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РОЗДІЛ 4. АНАЛІЗ ЛІСОГОСПОДАРСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ

4.1. Виконання основних положень проекту попереднього 

лісовпорядкування
В своїй практичній діяльності лісгосп керувався „Основними положеннями організації розвитку лісового господарства”, які викладені в проекті попереднього лісовпорядкування. 
 Відступів від затвердженого проекту і урядових розпоряджень відносно розділення території лісгоспу на групи лісів, категорії захисності  і організації господарських частин, господарських секцій, віку рубок  в минулому ревізійному періоді не було. При проведенні безперервного  лісовпорядкування у 2008 році на основі статей 39-41 Лісового кодексу України (2006 р.), керуючись постановою КМ України від 16 травня 2007 року №733 „Порядок поділу лісів на категорії та виділення особливо захисних ділянок” здійснено приведення існуючого поділу лісів ДП „БЕРЕГІВСЬКИЙ ЛІСГОСП” у відповідність.
Відмінені групи лісів та виділені чотири категорії: ліси природоохоронного, наукового, історико-культурного призначення; рекреаційно-оздоровчі ліси; захисні ліси, експлуатаційні ліси. 

При організації господарств і господарських секцій лісовпорядкування виходило з породного складу насаджень, їх продуктивності та інших особливостей, що зумовлюють застосування різних нормативів і стан господарських заходів, а також цілей  ведення лісового господарства. Вік рубки встановлений виходами з  діючого розподілу насаджень за групами віку в залежності від виду рубок головного користування в лісах України. 
 Стан меж і квартальних просік, збереження межових знаків, квартальних і лісогоспо-дарських стовпів  - задовільний.

Поточні зміни в матеріали лісовпорядкування та інші облікові документи вносились при безперервному лісовпорядкування інженерно-технічними працівниками своєчасно і задовільно.

4.2. Рубки головного користування

Лісгосп мав затверджену розрахункову лісосіку рубок головного користування на 1999-2008 роки, яка становила 8,1 тис.м3 ліквіду; із неї по твердолистяному господарству 8,1 тис.м3.

Фактичний обсяг заготівель в середньому за рік становив 94,7% середньорічного обсягу діючої розрахункової лісосіки за ревізійний період. Недоруб розрахункової лісосіки пояснюється доведеним лімітом лісосічного фонду.

 Вихід ділової деревини становив 40,6% по твердолистяному господарству, що близький до розрахункового.

Розбіжність між фактичним виходом ділової деревини та даними розрахункової лісо-сіки пояснюється фактичним станом насаджень, пошкодженнями хворобами та шкідниками.
Рубки головного користування на 100% проведені в місцях запроектованих лісовпорядкуванням. 

Діюча розрахункова лісосіка і фактичний відпуск деревини відповідає принципу безперервного і невиснажливого лісокористування.

4.2.1. Виконання проекту рубок головного користування (площа – га; запас – тис.м3)

	Господарства
	Середньорічний обсяг розрахун-кової лісосіки запроектованої лісовпорядкуванням
	Фактичний відпуск деревини в середньому за рік

	
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової

	Усього по лісгоспу

	Суцільнолісосічні рубки

	Твердолистяні
	30,0
	8,1
	3,0
	27,9
	7,8
	3,1

	Разом
	30,0
	8,1
	3,0
	27,9
	7,8
	3,1


Порушень „Правил рубок головного користування” і „Правил спеціального викорис-тання лісових ресурсів”, лісовпорядкуванням не виявлено.

Під час рубок головного користування втрати деревини не допускалися. 
В цілому рубки головного користування не впливали негативно на структуру і стан лісового фонду.

4.3. Рубки формування і оздоровлення лісів

4.3.1. Рубки догляду і санітарні рубки
Виконаний обсяг рубок догляду в порівнянні з проектом лісовпорядкування приведений в табл.4.3.1.1.
Причини значних відхилень в обсягах рубок по видах рубок догляду поснюється тим, що в 2004 році при безперервному лісовпорядкуванні було  зроблено перерахунок щорічних обсягів рубок догляду, які суттєво відрізняються від розрахункових обсягів рубок догляду базового лісовпорядкування. Планові завдання доведені обласним управлінням виконувались в повному обсязі. 
Стан насаджень, не охоплених рубками догляду, на рік лісовпорядкування задовільний.

Облік рубок догляду за видами в лісгоспі ведеться задовільно.

4.3.1.1. Виконання рубок догляду за ревізійний період

	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прийнято 2-ю л/в нара-дою, га
	Фак-тично прой-дено рубка-ми, га
	% охопл. від на-саджень, які пот-ребували рубок догляду 
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	
	прий-

нятий

2-ю

л/в

нара-

дою,

га,

тис.м3
	фак-

тич-

но

вико-

нано,

га,

тис.м3
	% вико-нан-ня

від  прое-кту
	середньоріч-ний план

	
	
	
	
	
	
	
	
	га, тис.м3
	%

від про-екту

	Освітлення:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	24,0
	24,0
	186,9
	100
	4,8
	18,7
	390
	18,7
	390

	загальний вирубаний запас, тис.м3
	0,07
	0,07
	0,79
	
	0,01
	0,08
	
	0,08
	

	в т.ч. ліквід-ний, тис.м3
	-
	-
	-
	
	-
	-
	
	-
	-

	діловий, тис.м3
	-
	-
	-
	
	-
	-
	
	-
	-

	вибірка з 1 га, м3
	3
	3
	4,2
	
	3
	4,2
	
	4,2
	


                                                                                            продовження таблиці 4.3.1.1
	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прийнято 2-ю л/в нара-дою, га
	Фак-тично прой-дено рубка-ми, га
	% охопл. від на-саджень, які пот-ребували рубок догляду 
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	
	прий-

нятий

2-ю

л/в

нара-

дою,

га,

тис.м3
	фак-

тич-

но

вико-

нано,

га,

тис.м3
	% вико-нан-ня

від  прое-кту
	середньоріч-ний план

	
	
	
	
	
	
	
	
	га, тис.м3
	%

від про-екту

	Прочищення:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	17,1
	17,1
	48,1
	100
	3,5
	4,8
	137
	
	

	загальний вирубаний запас, тис.м3
	0,09
	0,09
	2,89
	
	0,02
	0,29
	
	0,29
	

	в т.ч.ліквід-ний, тис.м3
	-
	-
	0,04
	
	-
	-
	-
	-
	

	діловий, тис.м3
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	

	вибірка з 1 га, м3
	5
	5
	6,0
	
	5
	
	
	
	

	Проріджування:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	443,4
	413,4
	284,5
	
	44,4
	28,5
	64
	28,5
	64

	загальний вирубаний запас, тис.м3
	7,60
	7,60
	3,15
	
	0,76
	0,32
	-
	0,32
	

	в т.ч. ліквід-ний, тис.м3
	7,40
	7,40
	2,73
	
	0,74
	0,27
	
	0,27
	

	діловий, тис.м3
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	

	вибірка з 1 га, м3
	17
	17
	11,1
	
	17
	11,1
	
	11,1
	

	Прохідні рубки:
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	площа
	92,2
	92,2
	174,6
	100
	9,2
	17,5
	190
	17,5
	190

	загальний вирубаний запас, тис.м3
	2,60
	2,60
	3,45
	
	0,26
	0,35
	
	0,35
	

	в т.ч. ліквід-ний, тис.м3
	2,30
	2,30
	3,04
	
	0,23
	0,30
	
	0,30
	

	діловий, тис.м3
	0,30
	0,30
	0,01
	
	0,03
	-
	
	-
	

	вибірка з 1 га, м3
	29
	29
	19,8
	
	29
	19,8
	
	19,8
	

	Разом рубок догляду:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	576,7
	576,7
	694,1
	100
	61,9
	69,4
	112
	69,4
	112

	загальний вирубаний запас, тис.м3
	10,36
	10,36
	7,68
	
	1,05
	0,77
	
	0,77
	

	в т.ч.ліквід-ний, тис.м3
	9,70
	9,70
	5,81
	
	0,97
	0,58
	
	0,58
	

	діловий, тис.м3
	0,30
	0,30
	0,01
	
	0,03
	-
	
	-
	


Якість проведення рубок догляду і вибіркових санітарних рубок  в цілому в лісгоспі слід вважати задовільною.
Основним методом проведення рубок догляду є комбінований, при якому вибірка дерев проводилась одночасно з верхнього і нижнього ярусів з врахуванням господарських і біологічних властивостей деревних порід.

Деревина від рубок догляду і санітарних рубок реалізується в круглому вигляді місцевим організаціям, приватним підприємствам та населенню, а також експортується за кордон.

4.3.1.2. Обсяги виконання санітарних рубок
	Види санітарних рубок
	Обсяги за проектом
	Тер

мін вик., років
	Фактично виконано за рев. період

	
	пло-
ща,

га
	запас тис. м3
	
	пло-
ща,

га
	запас тис. м3

	
	
	загаль- ний
	ліквід- ний
	діло- вий
	
	
	загаль -ний
	ліквід -ний
	діло-вий

	Суцільні
	3,5
	0,74
	0,57
	0,05
	1
	16,9
	4,51
	4,03
	0,79

	Вибіркові
	1606,3
	19,91
	18,48
	1,68
	3
	2138,1
	29,74
	26,50
	3,55

	Разом
	1609,8
	20,65
	19,05
	1,73
	
	2155,0
	34,25
	30,53
	4,34


Вибіркові санітарні рубки мали бути проведені за 3 роки на площі 
1606,3 га із запасом зрубаної деревини 19,91  тис.м3. Фактично за 3 роки лісгосп виконав їх на площі 976,9  га з запасом 9,95 тис.м3, із них 9,04 тис.м3 ліквідної деревини, та 0,71 тис.м3  ділової деревини. В подальші роки ревізійного періоду вибіркові санітарні рубки проведені на площі 1161,2 га з рубкою 19,79 тис.м3 деревини (в т.ч. ділової 2,84), що було викликано фактичним станом насаджень. Суцільні санітарні рубки проведені на площі 16,9 га. Причини, що викликали проведення суцільних санітарних рубок є несприятливі кліматичні умови, зміни гідрологічного режиму, пошкодження хворобами та шкідниками.
Лісгоспом проведена значна робота з поліпшення санітарного стану лісів. Але цього було недостатньо тому, що продовжується всихання лісових насаджень. Причинами цього є несприятливі кліматичні умови, зміна гідрологічного режиму, підтоплення значних площ, пошкодження хворобами та шкідниками.
4.3.2. Лісовідновні рубки
       Обсяги лісовідновних рубок, виконаних за ревізійний період, наведені в табл. 4.3.2.1. Різниця в обсягах лісовідновних рубок, запроектованих лісовпорядкуванням та виконаних лісгоспом, пояснюється фактичним станом насаджень, який визначався  протягом ревізійного періоду при безперервному лісовпорядкуванні. Щорічні обсяги лісовідновних рубок призначались та узгоджувались при проведенні безперервного лісовпорядкування.
4.3.2.1. Обсяги виконаних лісовідновних рубок
	Групи лісу
	Господарства
	Фонд лісовідновних рубок, встановлений лісовпорядкуванням
	Фактично виконано

	
	
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	площа, га
	стовбур-ний запас
	
	загаль-ний
	ліквід-ний
	діло-вий

	І
	Твердолистяні
	256,5
	63,67
	112,1
	26,6
	23,8
	8,5

	
	М’яколистяні
	12,0
	2,87
	0,5
	0,2
	0,2
	0,1

	
	Разом
	268,5
	66,54
	112,6
	26,8
	24,0
	8,6

	ІІ
	Твердолистяні
	19,2
	3,81
	2,0
	0,6
	0,5
	0,1

	
	Всього
	287,7
	70,35
	114,6
	27,4
	24,2
	8,7


В 2009 році лісгоспом проведені рубки переформування лісів на площі 64,9 га, рубкою з 2,7 тис.м3 деревини, в т.ч. 2,4 тис.м3 ліквіду та 0,7 тис.м3 ділової деревини.
Рубки перефорування були проведені в рамках  „Швейцарсько-українською проекту розвитку лісового господарства Закарпаття (FORZA), з використанням рекомендацій з проведення робіт з переформування одновікових однопородних деревостанів”, (Ужгород, 2004).
4.3.3. Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень

Рубки, пов’язані з реконструкцією,  виконані в 2001 році на площі 4,7 га шляхом суцільної вирубки листяних молодняків і посадкою лісових культур дуба звичайного згідно проектних відомостей.

4.3.4. Інші рубки формування і оздоровлення лісів
4.3.4.1. Обсяги виконання інших рубок формування і оздоровлення лісів 

	Види інших рубок
	Обсяги за проектом
	Термін вико-нання, років
	Фактично виконано за ревізійний період

	
	площа, га
	запас, тис.м3
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий
	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий

	1.Рубка поодиноких дерев
	2,1
	0,04
	0,03
	0,01
	1
	-
	-
	-
	-

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2.Розрубування квартальних  просік 
	0,2
	0,06
	0,05
	0,01
	1
	0,7
	0,4
	0,3
	-

	3.Розчищення 

   квартальних
   просік
	3,9
	0,08
	-
	-
	1
	4,7
	2,2
	1,9
	0,2


Невиконання запроектованих обсягів рубок  поодиноких дерев пояснюється переходом насаджень із зростаючими поодинокими деревами з категорії молодняків в середньовікові, де проведення окремого заходу по вирубці поодиноких дерев недоцільно.
4.4. Рубки, пов’язані з проведенням інших заходів
4.4.1. Обсяги виконання рубок, пов’язаних з проведенням інших заходів
         Рубки, пов’язані з проведенням інших заходів лісовпорядкуванням не проетувалися і лісгоспом не проводилися з вз’язку з відсутністю проектів пов’язаних з будівництвом в лісовому фонді лісгоспу.
4.5. Заходи з лісозахисту

4.5.1. Динаміка осередків шкідників і хвороб лісу за ревізійний період

	Види шкідників і хвороб
	Площа осередків, га

	
	на по-чаток періоду
	виник-ли знову
	лікві-довано
	затухло
	залишок осередків

	
	
	
	
	
	усього
	в тому числі потребують заходів боротьби

	1.Шкідники лісу

	Дубова зелена листовійка
	-
	158,6
	-
	158,6
	-
	-

	Шовкопряд непарний
	-
	250,4
	-
	29,7
	120,7
	

	          Разом
	
	409,0
	
	188,3
	220,7
	

	2.Хвороби лісу

	Несправжній трутовик
	152,5
	1758,6
	1538
	-
	373,2
	329,3

	Поперечний рак дуба
	92,8
	1195,8
	1053,4
	-
	235,2
	68,8

	Опеньок
	50,0
	758,5
	773,1
	-
	35,1
	-

	Омела
	58,6
	192,4
	195,4
	-
	55,6
	-

	         Разом
	354,0
	3905,3
	3559,9
	-
	699,4
	398,1


В минулому ревізійному періоді не були відмічені осередки масового розмноження  шкідників лісу.

Із хвороб лісу найбільше поширення мали несправжній трутовик, поперечний рак дуба. 

Запроектовані на ревізійний період лісозахисні заходи лісгоспом виконані в повному обсязі.

Проведені заходи не в повному обсязі забезпечили утримання лісового фонду в задовільному санітарному стані. При проведенні базового лісовпорядкування виявлені значні обсяги сухостійного та пошкодженого лісу. Для покращення санітарного стану необхідно буде збільшити обсяги санітарно-оздоровчих заходів.
Проведені санітарні рубки сприяли покращенню санітарного стану насаджень, зменшенню площі деревостанів з осередками хвороб, шкідників лісу.

При проведенні санітарно-оздоровчих заходів лісгосп керувався „Санітарними правилами в лісах України”.

Складений план нагляду за шкідниками і хворобами лісу. Облік шкідників і хвороб проводиться регулярно і своєчасно, ведеться спеціальна книга обліку осередків хвороб лісу за роками в розрізі лісництв, урочищ. Санітарні огляди, а також звіти про виконання заходів боротьби складаються щорічно і зберігаються в архіві лісгоспу постійно.

Сигналізація за появою шкідників і хвороб лісу проводиться задовільно. Нагляд за появою осередків шкідників та хвороб лісу ведеться лісничими та лісовою охороною, інженером охорони і захисту лісу.

Нагляд за шкідниками лісгоспом проводиться на закладених постійних пробних площах. Куточки лісозахисту з наявною інформацією про найбільш поширені шкідники та хвороби лісу є в конторі кожного лісництва та в конторі лісгоспу. 
Загальний висновок – стан лісозахисту в лісгоспі задовільний.
4.6. Відтворення лісів
4.6.1. Виконання основних видів робіт з відтворення лісів за ревізійний період (згідно звітних даних лісгоспу: (чисельник – план, знаменник – виконання)

	Основні види робіт
	Усього за ревізійний період, га
	Середньорічне виконання в га

	
	
	за ревізійний період
	у рік, що передував теперішньому лісо-впорядкуванню

	1.Садіння лісу
	502,1
502,1
	42,0
42,0
	59,2
59,2

	2.Природне поновлення
	8,7
8,7
	0,7
0,7
	1,6
1,6


Попереднім лісовпорядкуванням фонд лісорозведення в регіоні не виявлений.

За ревізійний період фактично перевиконані обсяги лісовідновлення за рахунок збільшення обсягів суцільних рубок, а також заліснення нелісових земель.

4.6.2. Виконання проекту лісовпорядкування з лісовідновлювальних заходів, площа, га

	Показники
	Лісові куль-тури
	Сприян-ня при-родному понов-ленню
	В т.ч. із збере-женням підросту
	При-родне понов-лення
	Не поновилось на рік теперіш-нього лісовпо-рядкування

	1.Фактично виконано – усього
	487,7
	
	
	9,6
	

	1.1.Не вкриті лісовою рослин-

      ністю лісові ділянки – усього
	31,6
	
	
	0,9
	

	1.1.1.Призначені лісовпорядку-

         ванням
	31,6
	
	
	0,9
	

	1.2.Зруби ревізійного періоду – 

      усього
	444,1
	
	
	8,7
	33,7

	1.2.1.Призначені лісовпорядку-

         ванням
	288,5
	
	
	
	33,7

	1.2.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	155,6
	
	
	8,7
	

	в т.ч. обґрунтовано 
	155,6
	
	
	8,7
	

	          не обґрунтовано 
	
	
	
	
	

	1.3.Нелісові  ділянки – усього
	12,0
	
	
	
	

	1.3.1.Призначені лісовпорядку-

         ванням
	
	
	
	
	

	1.3.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	12,0
	
	
	
	

	в т.ч. обґрунтовано 
	12,0
	
	
	
	

	          не обґрунтовано 
	
	
	
	
	

	2.Запроектовано попереднім 

   лісовпорядкуванням – усього 
	320,1
	
	
	8,7
	

	   % виконання проекту
	152
	
	
	967
	


        Рекомендації лісовпорядкування за способами лісовідновлення, підбору головних порід, типах лісових культур, способам підготовки ґрунту, схемами змішування лісових культур лісгоспом, в основному, виконувались.
        Термін переведення лісових культур у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки  витримувався. Догляд за лісовідновленням проводився в обсягах менших доведених лісовпорядкуванням, що призвело до зниження класу якості лісових культур. Доповнення незімкнутих культур головною породою проводилось при відпаді 15% і більше.
        Природне поновлення на зрубах акації білої (8,7 га) проходить успішно.
4.6.3. Виконання проекту лісовпорядкування з відновлення головних порід

          (чисельник – проект, знаменник – фактичне виконання)

	П о р о д и
	Лісові культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	
	га
	%
	га
	%
	га
	%

	Дуб звичайний
	288,5
406,4
	100,0
83,3
	
	
	
	

	Дуб скельний
	-
78,8
	
	
	
	
	

	Ясен звичайний
	-
2,5
	-
0,5
	
	
	
	

	Акація біла
	
	
	
	
	-
8,7
	-
100,0

	Разом:
	288,5
487,7
	100,0
	
	
	-
8,7
	100,0


Попереднім лісовпорядкуванням проектувалось виконати реконструкцію малоцінних і низькоповнотних насаджень на площі 8,3 га за 3 роки. Фактично реконструкція була виконана на площі 4,7  га.

Реконструкція проведена методом суцільної реконструктивної рубки з наступним створення лісових культур дуба звичайного. Ефективність проведеної реконструкції задовільна.
4.6.4. Площа врахованих лісовпорядкуванням незімкнутих лісових культур 

          та їхній стан, га

	Головна порода
	Площа створе-них лісових куль-тур
	В тому числі:

	
	
	добрий

стан
	задовіль-ний стан
	незадо-вільний стан (приж. 25,1-49,9%)
	загиблі (спи-сані лісгос-пом та ви-явлені лісо-впорядкуван-ням)

	
	
	1 клас якості
	2 клас якості
	3 клас якості
	
	

	1. Лісові культури ревізійного періоду

	Дуб звичайний
	296,8
	2,6
	35,5
	205,9
	27,2
	25,6

	Дуб скельний
	52,5
	
	5,0
	47,5
	
	

	Разом:
	249,3
	2,6
	40,5
	253,4
	27,2
	25,6

	%
	100,0
	0,7
	11,6
	72,6
	7,8
	7,3


        4.6.5. Площа врахованих лісовпорядкуванням лісових культур, переведених    
                  у   вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки, у віці до 20 років та їхній стан, га

	Головна порода
	Загаль-на площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (списані л-пом і виявле-ні л/в)

	
	
	1
	2
	3
	разом
	
	

	1. Лісові культури ревізійного періоду

	Дуб звичайний
	135,2
	-
	19,3
	115,9
	135,2
	-
	-

	Дуб скельний
	26,3
	-
	2,5
	23,8
	26,3
	-
	-

	Ясен звичайний
	2,5
	-
	-
	2,5
	-
	-
	-

	     Разом
	164,0
	-
	21,8
	142,2
	164,0
	
	

	     %
	100,0
	-
	13,2
	86,8
	100,0
	
	

	2. Лісові культури минулого ревізійного періоду

(до 20 років)

	Дуб звичайний
	52,5
	-
	6,1
	46,4
	52,5
	-
	-

	Ясен звичайний
	16,3
	-
	101
	15,2
	16,3
	-
	-

	Ясен зелений
	2,3
	-
	0,7
	1,6
	2,3
	-
	-

	   Разом
	71,1
	-
	7,9
	63,2
	71,1
	-
	-

	    % 
	100,0
	-
	11,1
	88,9
	100,0
	-
	-

	   УСЬОГО
	235,1
	-
	29,7
	205,4
	235,1
	-
	-

	   %
	100,0
	-
	12,6
	57,4
	100,0
	-
	-

	в т.ч. за породами
	
	
	
	
	
	
	

	Дуб звичайний
	187,7
	-
	25,4
	162,3
	187,7
	-
	-

	Дуб скельний
	26,3
	-
	2,5
	23,8
	26,3
	-
	-

	Ясен звичайний
	18,8
	-
	1,1
	17,7
	18,8
	-
	-

	Ясен зелений
	2,3
	-
	0,7
	1,6
	2,3
	-
	-


4.6.6. Причини незадовільного стану, неатестації та загибелі лісових культур

	Причини незадовільного стану, неатестації

та загибелі лісових культур
	Незадовільні (неатестовані)
	Загиблі

	
	га
	%
	га
	%

	І. Культури ревізійного періоду

	1. Незімкнуті лісові культури

	1.Вимокання
	27,2
	100,0
	25,6
	100,0

	Разом:
	27,2
	100,0
	25,6
	100,0


Динаміка площі лісових культур віком до 20 років та їхня збереженість
	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	І. Лісові культури попереднього ревізійного періоду
	
	

	
	а) значилось за даними минулого лісовпорядкування
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	26,0
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	83,3
	

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	

	
	Усього значилось:
	
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2011 р.
	
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	109,3
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	71,1
	

	
	Разом:
	
	

	
	Розходження
	
	38,2

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Уточнення меж лісових ділянок і їх площ
	
	-9,1

	2.
	Природні насадження з участю лісових культур
	
	-9,4

	3.
	Перейшли в культури старшого віку
	
	19,7

	
	ІІ. Лісові культури ревізійного періоду
	
	

	
	а) створено усього
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	313,0
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	189,1
	

	
	Усього значилось:
	502,1
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	
	-25,6

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2011 р.
	476,5
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	164,0
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	323,7
	

	
	Разом:
	487,7
	

	
	Розходження
	+11,2
	

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Уточнення меж лісових ділянок і їх площ
	+11,2
	


Динаміка молодняків, площі лісових культур, не вкритих лісовою рослинністю 

лісових ділянок за міжобліковий період
	Показники
	За даними
	Різниця

	
	на 01.01.1999 року
	на 01.01.2011 року
	+
	-
	%

	Молодняки до 20 років
	
	
	
	
	

	- усього
	669,4
	524,2
	-
	-145,2
	21,7

	в тому числі:
	
	
	
	
	

	    хвойних порід
	0,6
	-
	-
	-0,6
	100,0

	    твердолистяних порід
	667,2
	524
	-
	-143,0
	21,4

	    м’яколистяних порід
	1,6
	-
	-
	-1,6
	100,0

	Лісові культури переведені у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	2040,4
	2227,5
	+187,1
	-
	9,2

	Незімкнуті лісові культури
	92,5
	323,7
	+231,2
	-
	249,9

	Не вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	
	
	
	
	

	- усього
	112,4
	94,8
	
	-17,6
	15,7

	в тому числі:
	
	
	
	
	

	- забезпечені природним поновлен-ням
	0,9
	1,9
	+1,0
	-
	111,1

	- потребують сприяння природному поновленню
	-
	2,1
	+2,1
	-
	100,0

	- потребують створення лісових культур
	52,8
	50,1
	-
	-2,7
	5,1

	- не проектуються під лісовід-новлення (ремізи, біополями тощо)
	58,7
	40,7
	-
	-18,0
	30,7


Заходи з підвищення продуктивності лісових культур і молодняків природного походження, запроектованих лісовпорядкуванням (внесення мінеральних і органічних добрив) лісгоспом не виконувались.

В лісгоспі є постійний розсадник площею 2,2 га. Його  продуктивна площа складає 1,2  га, а кількість вирощених щорічно сіянців в них за останні два роки – в середньому 110 тис.шт.
Існуючий в лісгоспі розсадник повністю забезпечує потребу в садивному матеріалі.

Садивний матеріал, вирощений в лісових школах, використовують для озеленення населених пунктів.

         Для виконання лісовідновлювальних робіт потреба лісгоспу в насінні за останні два роки в середньому становила 3000  кг. Заготівля насіння проводилась на постійних лісонасінних ділянках, плюсових деревах, нормальних насадженнях, лісосіках головного користування та частково куплялось в інших лісгоспах.

Для вирощування високоякісного садивного матеріалу з цінними спадковими власти-востями в лісгоспі створена постійна лісонасінна база (табл.4.6.7).

4.6.7. Характеристика постійної лісонасінної бази

	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік зак-ла-дан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	боні-тет 

---- тип лісу
	
	

	1. Плюсові дерева

	Дз
	3
	Боржавське л-во №1, кв.24 вид.7
	2,6
	8Дз 1Явл1Б
	170
	35
80
	0,6
380
	1
Д3ЯД
	
	

	Яз
	
	кв.2 вид.2
	31,0
	7Дз 2Явл1Б
	170
	36

104
	0,6
380
	1
Д3ЯД
	
	

	Яз
	
	кв.21 вид.11
	13,0
	
	170
	36

96
	0,6

380
	1

Д3ЯД
	
	

	Дз
	5
	кв.21 вид.7
	20,9
	7Дз 2Явл1Б
	170
	36

96
	0,6

380
	1

Д3ЯД
	
	

	Дз
	
	ЛМГ „Нове Село №1”, кв.31 вид.1
	3,2
	6Дз3Дс1Гз
	170
	38
72
	0,7
390
	1
Д3ГД
	
	

	2.Постійні лісонасінні ділянки

	Яз
	7
	Боржавське л-во №1, в.10 вид.8
	2,5
	10Яз
	77
	26

28
	0,6

290
	1

Д4ГД
	
	

	Дз
	
	Борждавське л-во №3, кв.36 вид.3
	3,0
	10Дз
	39
	18

24
	0,7

200
	1а

С2ГД
	
	

	КшІ
	6
	Боржавське л-во №3, кв.40 вид.10
	1,2
	10КшІ
	82
	19

28
	0,5

150
	3

С1ДС
	
	

	Дз
	14
	ЛМГ „Нове Село №2”, кв.46 вид.2
	36,3
	9Дз1Гз
	40
	32

60
	0,7

360
	1а

Д2ГД
	
	

	Дз
	14
	ЛМГ „Нове Село №2”, кв.46 вид.3
	9,2
	9Дз1Гз
	110
	31
40
	0,7
350
	1
Д2ГД
	
	


4.7. Гідролісомеліорація

Агролісомеліоративний фонд на території лісгоспу відсутній.. На землях лісгоспу відсутні осушувальні канали, в зв’язку з тим таблиця 4.7.1 не приводиться.
Гідролісомеліоративні системи на сусідніх землях не функціонують і знаходяться в неробочому стані.

4.8. Охорона лісу

За ревізійний період в держлісгоспі пожеж не було, в зв’язку з чим таблиця 4.8.1 не приводиться.
4.8.2. Існуюче протипожежне упорядкування та виконання запроектованих заходів

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Проекту-валось на ревізійний період
	Фактично виконано
	% виконання

	1.Організація постійних вітри і виставок
	шт
	10
	10
	100

	2.Встановлення попереджувальних аншлагів
	шт
	30
	30
	100

	3.Влаштування місць відпочинку і куріння
	шт
	20
	32
	160

	4.Догляд за дорогами
	км
	40
	42
	105

	5.Організація пунктів зосередження протипожежного реманенту
	пункт
	20
	20
	100

	6.Ремонт меліоративних ліній
	км
	30
	-
	-


Запроектовані лісовпорядкуванням протипожежні заходи, в основному, виконані. Проведений лісгоспом обсяг протипожежних заходів ефективний, про що свідчить те, що за ревізійний період на території лісгоспу пожеж не зареєстровано.
Охорона лісу від пожеж проводилась силами лісової охорони та тимчасовими пожежними сторожами.

В комплексі заходів, які були направлені на підвищення ефективності боротьби з пожежами, видне місце займала організація служби державної лісової охорони та її практична діяльність по контролю за дотриманням правил пожежної безпеки в лісі, недопущенню і своєчасному виявленню виникаючих спалахів, оперативному прийнятті заходів по боротьбі з лісовими пожежами.

Територія лісгоспу за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними відноситься до зони наземної охорони лісів силами державної лісової охорони, пожежними сторожами і авіа патрулюванням в пожежонебезпечний період.

Існуюча організація території за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними відповідає ступеню пожежної небезпеки лісгоспу.
По зареєстрованих лісопорушеннях систематично приймались міри до порушників шляхом складання актів і притягнення до адміністративної відповідальності.

Чисельність лісової охорони слід рахувати достатньою для виконання протипожежних заходів. Організація території лісгоспу за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними задовільна.
На території лісгоспу учнівські лісництва відсутні, в зв’язку з цим таблиця 4.8.3 не приводиться.

4.9. Використання угідь і ресурсів побічних користувань
Середня урожайність на сіножатях лісового фонду становить 0,7 т/га, що нижче урожайності фермерських госполарств. Це  викликано тим, що лісові ділянки малі за площею і частково заросли кущами.  Лісгосп не виконував запроектованих заходів з поліпшення угідь.
Урожайність орних лісових ділянок низька (10-15 ц/га), що пояснюється бідністю грунтів та не внесенням мінеральних і органічних добрив.

Потреба лісового господарства в сіножатях та  в орних землях задовольняється.

Попереднім лісовпорядкуванням щорічний випас худоби в лісі не проектувався. Фактично в середньому за останні 2 роки випас худоби не проводився.

4.9.1. Використання угідь на рік лісовпорядкування

	Найменування угідь
	Площа, га
	В т.ч. використовується для потреб

	
	
	підсобного господар-ства лісгоспу
	робітни-ків і служ-бовців лісгоспу
	знаходить-ся в корис-туванні ін-ших орга-нізацій і громадян

	1. Сіножаті
	1,8
	-
	1,8
	-

	2. Рілля
	6,3
	4,5
	1,8
	-

	    Разом:
	8,1
	4,5
	3,6
	-


4.9.2. Виконання заходів з поліпшення угідь

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Запроектовано на ревізійний період
	Виконано
	% виконання

	1. Сіножаті

	1.Докорінне поліпшення
	га
	3,2
	-
	

	2.Поверхневе поліпшення
	га
	31,3
	-
	


Минулим лісовпорядкуванням побічне користування проектувалось в таких щорічних обсягах: заготівля сіна – 16 тонн щорічно; заготівля лікарських рослин – 0,5 тонн; грибів - 0,1 тонн. Фактично заготівля лісгоспом не проводилась.

Заготівля харчових продуктів лісу і лікарської сировини на території лісгоспу проводиться, в основному, місцевим населенням для власних потреб.

4.10. Використання лісового фонду для потреб мисливського господарства

 і культурно-оздоровчих цілей

Територія лісгоспу використовується для потреб мисливського господарства. Мисливські угіддя закріплені за:
–Брегівське РТМР – 2925 га (лісництво Боржавське №1 кв.1-14,19-20; Боржавське №2 кв.21-33; Боржавське №3 кв.34-40);
–ТМР „Берегуйфолу” – 816 га (ЛМЛ „Нове Село №1” кв.18,19,26,27,35,36; ЛМЛ „Нове Село №2” кв.51,52,56; лісництво Боржавське №2 кв.53-55);
–Брегівське ПО „Лісівник” – 2213 га (ЛМЛ „Нове Село №1” кв.1-6; ЛМЛ „Нове Село №2” кв.32-34,40-50; лісництво Боржавське №1 кв.15-18; лісництво Боржавське №3 кв.41-45);

–Мисливське господарство „Нове Село” ДП „Берегівське ЛГ” -  1484 га (ЛМЛ „Нове Село №1” кв.7-17,20-25,28-31,37-39).
Полювання має спортивний характер.

За даними обліку мисливської фауни у 2009 р. в угіддях налічувалось: оленя – 9 голів; козулі – 380 голів; лані – 132 голови; кабана – 183 голови.

Запроектовані біотехнічні заходи по збереженню і розмноженню мисливської фауни (табл.4.10.1.) виконувались спеціалізованим ЛМЛ „Нове Село”. На території, закріпленої за ТМР, біотехнічні заходи виконувались силами цих товариств.

4.10.1. Виконання біотехнічних заходів

	Заходи
	Одиниця вимірю-вання
	Запроекто-ваний щорічний обсяг
	Виконано у рік, що передував лісовпоряд-куванню

	1.Спорудження біотехнічних споруд
	
	
	

	1.1.Годівниці
	шт
	5
	5

	1.2.Солонці
	шт
	5
	5

	1.3.Водопої
	шт
	5
	5

	1.4.Біотехнічні вежі
	шт
	3
	3

	1.5.Підгодівельні мадйанчики
	шт
	10
	7

	2.Виготовлення та встановлення
	
	
	

	2.1.Панно
	шт
	2
	2

	2.2.Аншлагів
	шт
	8
	8

	3.Створення
	
	
	

	3.1.Захисних ремізів
	га
	7
	-

	3.2.Кормових полів
	га
	1
	-


Відстріл мисливської фауни проводився згідно виділених лімітів.

В цілому по всім лісомисливським угіддям влаштовано 150 підгодівельних майданчиків; 170 солонців; встановлено 15 біотехвеж.
За ревізійний період виконані такі заходи з благоустрою рекреаційних лісів:

–поставлено аншлагів і панно – 24 шт;

–влаштовано місць відпочинку – 58 шт.

4.11. Підсочка лісу і використання ресурсів другорядних 

лісових матеріалів

В зв’язку з відсутністю фонду – підсочка лісу  та заготівля другорядних лісових матеріалів в лісгоспі не проводилась і лісовпорядкуванням не проектувалась.
4.12. Загальний висновок за результатами аналізу лісогосподарської

діяльності
Позитивні сторони ведення лісового господарства: 
–ведення лісового господарства здійснювалось згідно проекту лісовпорядкування, запроектовані заходи якого забезпечували безпосереднє і раціональне користування лісом;
–за ревізійний період створено 513,0 га лісових культур, з яких 164,0 га переведено у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки;

–покращення охорони лісів, проведення значних обсягів робіт з протипожежного впорядкування лісів лісгоспу.
Негативні сторони ведення лісового господарства:

–недостатній агротехнічний та лісівничий догляд за незімкнутими лісовими культурами, що  приводить до зниження якості лісових культур;

–наявність загиблих (25,6 га) та неатестованих (27,0 га) лісових культур ревізійного періоду;
–недостатнє використання ресурсів побічних користувань, зменшення площі ріллі та сінокосів.
Загальний висновок за результатами аналізу господарської діяльності лісгоспу:
Господарська діяльність лісгоспу спрямована на ефективне використання комплексу лісогосподарських , лісовідновних заходів, раціональне використання і відтворення лісових ресурсів.

Ведення лісового господарства за минулий ревізійний період слід вважати задовільним.



















