78
79

     Починаючи з 2001  року на території лісгоспу проводиться моніторинг лісів першого рівня. Щорічно спеціалістами ВО „Укрдержліспроект” ведеться спостереження за станом лісів на 6 ділянках моніторингу, місця яких визначені згідно розрахунків за спеціальними програмами, проведених спеціалістами УкрНДІЛГА. Згідно „Методичних рекомендацій з моніторингу лісів України першого рівня” (Харків 2001) на кожній ділянці визначалися ряд показників, найголовніші з яких дефоліація крони, дехромація крони, щільність крони, пошкодження облікових дерев. Зібрана інформація надсилалася в лабораторію моніторингу і сертифікації лісів УкрНДІЛГА для систематизації, оцінки та аналізу. 

Результати моніторингу систематизуються в цілому по лісах України і надсилаються в міжнародні установи згідно конвенції про транскордонне забруднення повітря. Моніторинг лісів є складовою частиною державної системи моніторингу навколишнього природного середовища.

РОЗДІЛ 4. АНАЛІЗ ЛІСОГОСПОДАРСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ

4.1. Виконання основних положень проекту попереднього 

лісовпорядкування
         В своїй практичній діяльності лісгосп керувався основними положеннями організації і розвитку лісового господарства, які викладені в проекті попереднього лісовпорядкування. На протязі ревізійного періоду, організаційно-господарська структура лісового фонду і вік стиглості, встановлений попереднім лісовпорядкуванням не зазнали змін. 
Стан меж і квартальних просік, збереження межових знаків, квартальних і лісогосподарських стовпів в цілому задовільний, але не поновлюється.

Поточні зміни в матеріали лісовпорядкування та інші облікові документи вносились своєчасно і задовільно.

4.2. Рубки головного користування

Лісгосп мав затверджену розрахункову лісосіку рубок головного користування на 1999-2008 роки, яка становила 33,7 тис.м3. 

Фактичний обсяг заготівель в середньому за рік становив 37% середньорічного обсягу діючої розрахункової лісосіки за ревізійний період. Неосвоєння розрахункової лісосіки пояснюється проведенням рубок в низькоповнотних насадженнях пошкоджених буреломами, вітровалами, сніголамами, що втрачають свої захисні властивості в рахунок рубок головного користування та  недостатністю доріг.

Неповне освоєння розрахункової лісосіки негативно впливає на вікову структуру лісового фонду і його товарну структуру.

Вихід ділової деревини близький до проектного.

Рубки головного користування на 80% проведені в місцях запроектованих лісовпорядкуванням.

4.2.1. Виконання проекту рубок головного користування (площа – га; запас – тис.м3)

	Господарства
	Середньорічний обсяг розрахункової лісосіки запроектованої лісовпорядкуванням
	Фактичний відпуск деревини в середньому за рік

	
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової

	Усього по лісгоспу

	Суцільнолісосічні рубки

	Хвойні
	1,0
	0,3
	0,2
	3,0
	0,8
	0,5

	Твердолистяні
	24,0
	2,6
	1,6
	
	
	

	Разом
	25,0
	2,9
	1,8
	3,0
	0,8
	0,5

	Поступові і вибіркові рубки

	Хвойні
	26,0
	6,7
	4,9
	
	
	

	Твердолистяні
	128,0
	24,1
	15,6
	52,2
	11,7
	4,6

	Разом
	154,0
	30,8
	20,5
	52,2
	11,7
	4,6

	Разом

	Хвойні
	27,0
	7,0
	5,1
	3,0
	0,8
	0,5

	Твердолистяні
	152,0
	26,7
	17,2
	52,2
	11,7
	4,6

	Усього
	179,0
	33,7
	22,3
	55,2
	12,5
	5,1


Порушення Правил рубок головного користування і Правил спеціального використання лісових ресурсів лісовпорядкуванням не виявлено.

Під час рубок головного користування допускаються втрати деревини. В середньому вони складають 2%. Основною причиною втрат є наявність недорубів в транспортно-недоступних місцях.

В цілому рубки головного користування не відповідали завданням раціонального використання лісів.

4.3. Рубки формування і оздоровлення лісів

4.3.1. Рубки догляду і санітарні рубки
Виконаний обсяг рубок догляду в порівнянні з проектом лісовпорядкування приведений в табл.4.3.1.1.
Причини значних відхилень в обсягах середньорічного розміру при проведенні проріджувань (16% від запроектованого лісовпорядкуванням) і прохідних рубок (24% від розрахункових обсягів лісовпорядкування), пояснюється в основном економічними факторами – недостатньою самоокупністю даного виду рубок, відсутністю збуту деревини отриманої при виконанні проріджувань та прохідних рубок, недостатнім бюджетним фінансуванням лісогосподарської діяльності лісгоспу.
Площа насаджень пройдена прочищенням більше розрахункової і складає 130%.

Відхилення з інтенсивності проведення рубок догляду та виходу ліквідної і ділової деревини пояснюється фактичним станом насаджень та економічними чинниками.

Стан насаджень, не охоплених рубками догляду, на рік лісовпорядкування задовільний, при потребі в них призначені рубки догляду на наступний ревізійний період.

Облік рубок догляду за видами в лісгоспі ведеться в цілому задовільною
4.3.1.1. Виконання рубок догляду за ревізійний період

	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прийнято 2-ю л/в нара-дою, га
	Фак-тично прой-дено рубка-ми, га
	% охопл. від на-саджень, які пот-ребували рубок догляду 
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	
	прий-

нятий

2-ю

л/в

нара-

дою,

га,

тис.м3
	фак-

тич-

но

вико-

нано,

га,

тис.м3
	% вико-нан-ня

від  прое-кту
	середньоріч-ний план

	
	
	
	
	
	
	
	
	га, тис.м3
	%

від про-екту

	Освітлення:
	558,0
	558,0
	906,8
	100
	111,6
	75,5
	68
	75,5
	68

	Площа
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	загальний вирубаний запас
	2,55
	2,55
	7,5
	
	0,51
	0,63
	123
	0,63
	123

	в т.ч. 

ліквідний
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Діловий
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	5
	5
	
	
	5
	8,3
	166
	8,3
	168

	Прочищення:
	604,0
	604,0
	1487,0
	100
	120,7
	124,0
	103
	124,0
	103

	Площа
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	загальний вирубаний запас
	9,3
	9,3
	19,0
	
	1,86
	1,58
	85
	1,58
	85


продовження таблиці 4.3.1.1
	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прийнято 2-ю л/в нара-дою, га
	Фак-тично прой-дено рубка-ми, га
	% охопл. від на-саджень, які пот-ребували рубок догляду 
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	
	прий-

нятий

2-ю

л/в

нара-

дою,

га,

тис.м3
	фак-

тич-

но

вико-

нано,

га,

тис.м3
	% вико-нан-ня

від  прое-кту
	середньоріч-ний план

	
	
	
	
	
	
	
	
	га, тис.м3
	%

від про-екту

	в т.ч. 

ліквідний
	
	
	0,2
	
	0,26
	
	
	
	

	Діловий
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	5
	5
	
	
	15,4
	12,7
	81
	12,7
	81

	Проріджування:
	1325,0
	1325,0
	196,3
	15
	132,5
	16,0
	12
	16,0
	12

	Площа
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	загальний вирубаний запас
	45,7
	4,57
	3,03
	
	4,57
	0,38
	8
	0,38
	8

	в т.ч. 

ліквідний
	32,1
	32,1
	1,51
	
	3,21
	0,13
	4
	0,13
	4

	Діловий
	12,5
	12,5
	0,5
	
	1,25
	0,10
	8
	0,10
	8

	вибірка з 1 га, м3
	34
	34
	
	
	34
	0,02
	
	0,02
	

	Прохідні рубки:
	1348,1
	1348,1
	391,6
	29,0
	135,0
	33,0
	24
	135,0
	24,0

	Площа
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	загальний вирубаний запас
	67,8
	67,8
	12,2
	
	6,78
	1,1
	16
	1,1
	16

	в т.ч. 

ліквідний
	58,0
	58,0
	11,5
	
	5,80
	1,0
	17
	5,8
	17

	Діловий
	3,68
	3,68
	4,6
	
	3,68
	0,31
	8
	0,31
	8

	вибірка з 1 га, м3
	50
	50
	
	
	50
	0,03
	1
	0,03
	1

	Разом рубок догляду:
	3335,1
	3335,1
	2981,7
	89,4
	4989,8
	248,4
	50
	248,4
	50

	Площа
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	загальний вирубаний запас
	84,22
	84,22
	41,7
	
	13,72
	3,0
	22
	3,0
	22

	в т.ч. 

ліквідний
	90,1
	90,1
	13,0
	
	9,27
	1,1
	
	9,27
	

	Діловий
	16,8
	16,18
	5,1
	
	4,93
	0,4
	
	0,4
	

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Якість проведення рубок догляду і вибіркових санітарних рубок задовільна. Покращився санітарний стан в осередках кореневої губки, опенька та трутовика. Стан контролю за санітарним станом насаджень задовільний.

Основним методом проведення рубок догляду є комбінований, який поєднує принципи низового та верхового доглядів.

Деревина від рубок догляду і санітарних рубок реалізується в круглому вигляді, а 90%  використовується на власні потреби, в тому числі на переробку 10%.

4.3.1.2. Обсяги виконання санітарних рубок
	Види санітарних рубок
	Обсяги за проектом
	Тер

мін вик., років
	Фактично виконано за рев. період

	
	пло-
ща,

га
	запас тис. м3
	
	пло-
ща,

га
	запас тис. м3

	
	
	зага-

льний
	лік-

від -

ний
	діло- вий
	
	
	зага-

льний
	лік-

від- 
ний
	діло- вий

	Суцільні
	43,3
	11,35
	10,76
	6,46
	2
	218,2
	52,1
	48,2
	24,2

	Вибіркові
	3345,7
	111,3
	95,0
	33,0
	3
	1983,0
	35,7
	32,0
	12,8

	Разом
	3389,0
	122,65
	105,76
	39,46
	
	2201,2
	37,8
	80,2
	37,0


         Вибіркові санітарні рубки мали бути проведені за 3 роки на площі 
3345,7 га із запасом зрубаної деревини 711,3 тис.м3. Фактично за 3 роки лісгосп виконав їх на площі 627,2 га з запасом 10,2 тис.м3, що в порівнянні з прийнятим 2 л/в нарадою обсягом рубок складає 18%. Пояснюється це транспортною недоступністю частини ділянок, в яких були запроектовані санітарні рубки.
В подальші роки ревізійного періоду вибіркові санітарні рубки проведені на площі 1355,8 га з рубкою 25,5 тис.м3 деревини (в т.ч. ділової 3,8), що було викликано фактичним станом насаджень.
Крім того, лісгоспом проведена ліквідація захаращеності на площі 183,3 га із запасом 0,65 тис.м3 (лік від 0,63 тис.м3, ділової 0,04 тис.м3).
4.3.2. Лісовідновні рубки
Обсяги лісовідновних рубок, виконаних за ревізійний період, подані в табл. 4.3.2.1. Лісовідновні рубки проводились в стиглих та перестійних різновікових багатоярусних деревостанах та деревостанах простої структури для відновлення цінних порід у лісах, у яких не дозволяється проводити рубки головного користування.

4.3.2.1. Обсяги виконаних лісовідновних рубок
	Групи лісу
	Господарства
	Фонд лісовідновних рубок, встановлений лісовпорядкуванням
	Фактично виконано

	
	
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	площа,
 га
	стовбур-ний запас
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-
вий

	І
	Хвойні
	62,3
	19,69
	69,1
	13,5
	12,5
	7,2

	
	Твердолистяні
	34,1
	7,14
	25,0
	8,1
	7,6
	3,2

	
	Разом
	96,4
	26,83
	94,1
	21,6
	20,1
	10,4

	ІІ
	Хвойні
	12,9
	4,83
	
	
	
	

	
	Твердолистяні
	25,8
	6,32
	
	
	
	

	
	Разом
	
	
	11,15
	
	
	

	
	Всього
	134,9
	37,98
	94,1
	21,6
	20,1
	10,4


4.3.3. Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень

Лісовпорядкуванням проектувалось під першочергове проведення реконструкції 19,2 га, фактично виконано на площі 7,7 га відхилення від проекту 40%.
Причини відхилень від проекту відсутність розвинутої шляхової сітки.

4.3.4. Інші рубки формування і оздоровлення лісів
4.3.4.1. Обсяги виконання інших рубок формування і оздоровлення лісів 

	Види інших рубок
	Обсяги за проектом
	Термін вико-нання, років
	Фактично виконано за ревізійний період

	
	площа, га
	запас, тис.м3
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий
	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий

	1.Рубка поодиноких дерев
	6,3
	0,20
	0,16
	0,02
	2
	
	
	
	

	2.Розрубування квартальних просік, стежок 
	13,2
	5,34
	2,7
	0,3
	5
	
	
	
	

	3.Розчищення 

   квартальних
   просік, доріг
	60,4
	0,65
	
	
	5
	
	
	
	

	   УСЬОГО:
	79,9
	6,19
	2,86
	0,32
	
	
	
	
	


       Причини відхилень від проекту: лісгоспом запроектовані рубки формування і оздоров-лення лісів не проводились, це зумовлено дією переважно економічних чинників (недос-татність бюджетного фінансування окремих видів рубок).

4.4. Рубки, пов’язані з проведенням інших заходів
        Лісовпорядкуванням рубки, пов’язані з проведенням інших заходів не проектувались і лісгоспом не проводились.
4.5. Заходи з лісозахисту

4.5.1. Динаміка осередків шкідників і хвороб лісу за ревізійний період

	Види шкідників і хвороб
	Площа осередків, га

	
	на по-чаток періоду
	виник-ли знову
	лікві-довано
	затухло
	залишок осередків

	
	
	
	
	
	усього
	в тому числі потребують заходів боротьби

	Коренева губки 
	695
	399
	543,7
	
	550,3
	550,3

	Губка соснова
	
	2,4
	
	
	2,4
	2,4

	Поперечний рак ялиці
	17,0
	122,1
	136,5
	
	2,6
	2,6

	Трутовик березовий
	33,0
	
	
	
	33,0
	33,0

	Трутовик несправжній
	108
	223,2
	244,5
	
	86,7
	86,7

	Трутовик несправжній осиковий
	27,0
	
	
	
	27,0
	27,0

	Разом:
	880,0
	746,7
	924,7
	
	702,0
	702,0


Із хвороб лісу найбільше поширення мали коренева губка, трутовик несправжній.

Запроектовані на ревізійний період лісозахисні заходи лісгоспом в основному виконувались.

Причини відхилень фактичного виконання лісозахисних заходів від проекту лісов-порядкування – недостатнє бюджетне фінансування вказаних заходів.

Ефективність проведених заходів в основному задовільна.
В наступному ревізійному періоді об’єм необхідно збільшити та якісно інтенсифікувати систему заходів з лісозахисту.

Проведені санітарні рубки сприяли покращенню санітарного стану насаджень, змен-шенню площі деревостанів з осередками хвороб, шкідників лісу.

В минулому ревізійному періоді лісгосп проводив санітарно-оздоровчі заходи та дотримувався санітарних вимог при веденні лісового господарства.

Нагляд за шкідниками на протязі ревізійного періоду проводився регулярно. сигналізація про появу осередків шкідників та хвороб поставлена на належному рівні.

За минулий ревізійний період не спостерігалось масових спалахів та розмноження шкідників лісу. План нагляду за шкідниками і хворобами лісу в лісгоспі є.

Облік наявності шкідників і хвороб лісу ведеться регулярно. Книга динаміки осередків шкідників і  хвороб по роках ревізійного періоду в розрізі лісництв ведеться задовільно.

В лісництвах функціонують куточки лісозахисту.  Стан лісозахисту в лісгоспі слід вважати задовільним.

4.6. Відтворення лісів
4.6.1. Виконання основних видів робіт з відтворення лісів за ревізійний період
          (згідно звітних даних лісгоспу)

	Основні види робіт
	Усього за ревізійний період, га
	Середньорічне виконання в га

	
	
	за ревізійний період
	у рік, що передував теперішньому лісо-впорядкуванню

	1.Садіння лісу
	880,6
	73,4
	

	2.Реконструкція насаджень
	7,7
	19,21
	

	3.Створення лісових культур
	634,8
	51,1
	26,1

	4.Створення часткових лісових 

   культур
	226,8
	18,9
	

	5.Природне поновлення
	408,0
	34,0
	0,5


         Попереднім лісовпорядкуванням заходи з лісорозведення на нелісових землях (які за визначенням минулого лісовпорядкування відносились до фонду лісорозведення) не проектувались і лісгоспом на протязі ревізійного періоду не проводились.
4.6.2. Виконання проекту лісовпорядкування з відтворення лісів, площа, га

	Показники
	Лісові куль-тури
	Сприян-ня при-родному понов-ленню
	В т.ч. із збере-женням підросту
	При-родне понов-лення
	Не поновилось на рік теперіш-нього лісовпо-рядкування

	1.Фактично виконано – усього
	624,0
	226,8
	10,3
	408,0
	269,1

	1.1.Не вкриті лісовою рослин-

      ністю лісові ділянки – усього
	198,0
	10,3
	10,3
	60,0
	

	1.1.1.Призначені лісовпорядку-

         Ванням
	189,0
	10,3
	10,3
	35,7
	

	1.1.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	9,0
	
	
	24,3
	

	в т.ч. обґрунтовано 
	9,0
	
	
	24,3
	

	          не обґрунтовано 
	
	
	
	
	

	1.2.Зруби ревізійного періоду – 

      Усього
	417,9
	216,5
	10,3
	321,7
	269,1

	1.2.1.Призначені лісовпорядку-

         Ванням
	237,6
	2166,5
	10,3
	321,7
	269,1

	1.2.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	180,3
	
	
	
	

	в т.ч. обґрунтовано 
	180,3
	
	
	
	

	          не обґрунтовано 
	
	
	
	
	

	1.3.Нелісові  ділянки – усього
	0,4
	
	
	26,3
	

	1.3.1.Призначені лісовпорядку-

         ванням
	
	
	
	
	

	1.3.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	0,4
	
	
	26,3
	

	в т.ч. обґрунтовано 
	0,4
	
	
	26,3
	

	          не обґрунтовано 
	
	
	
	
	

	1.4.Вкриті лісовою рослинністю
      лісові ділянки – усього
	7,7
	
	
	
	

	1.4.1.Призначені лісовпорядку-

         Ванням
	7,7
	
	
	
	

	1.4.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	
	
	
	
	

	в т.ч. обґрунтовано 
	
	
	
	
	

	          не обґрунтовано 
	
	
	
	
	

	2.Запроектовано попереднім 

   лісовпорядкуванням – усього 
	426,6
	532,9
	
	794,9
	538,0

	   % виконання проекту
	146,3
	42,6
	
	51,3
	50,0


4.6.3. Виконання проекту лісовпорядкування з відновлення головних порід

          (чисельник – проект, знаменник – фактичне виконання)

	П о р о д и
	Лісові культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	
	га
	%
	га
	%
	га
	%

	Ялиця європейська
	184,7
9,2
	43,3
1,3
	
	
	154,8
9,4
	19,5
2,3

	Ялиця біла
	-
282,9
	-
48,5
	195,4
100,0
	36,7
44,1
	-
112,5
	-
27,6

	Модрина європейська
	-
2,5
	-
0,4
	
	
	
	

	Бук лісовий
	237,4
318,0
	55,6
51,0
	337,5
126,8
	63,3
55,9
	640,1
285,8
	80,5
70,1

	Дуб звичайний
	4,5
-
	
	
	
	
	

	Дуб червоний
	-
0,4
	-
0,1
	
	
	
	

	Клен-явір
	-
4,0
	-
0,6
	
	
	
	

	Разом:
	426,6
623,0
	100
100
	532,9
226,8
	100
100
	794,9
408,0
	100
100


Сприяння природному поновленню проводилось шляхом створення часткових культур на площі 226,8 га – ефективність проведення заходів задовільна. Попереднім лісовпорядкуванням проектувалось виконати реконструкцію на площі 19,2 га, на площі 3,2 га в низькоповнотних молодняках.

Природне поновлення корінних порід, таких як бук лісовий при дотриманні діючих правил проведення рубок головного користування та інших рубок формування та оздоровлення лісів проходить успішно.

4.6.4. Площа врахованих лісовпорядкуванням незімкнутих лісових культур 

          та їхній стан, га

	Головна порода
	Площа створе-них лісових куль-тур
	В тому числі:

	
	
	добрий

стан
	задовіль-ний стан
	незадо-вільний стан (приж. 25,1-49,9%)
	загиблі (спи-сані лісгос-пом та ви-явлені лісо-впорядкуван-ням)

	
	
	1 клас якості
	2 клас якості
	3 клас якості
	
	

	1. Лісові культури ревізійного періоду

	Ялиця біла
	156,6
	20,5
	71,5
	59,4
	5,2
	

	Модрина європейська
	2,5
	
	1,1
	1,4
	
	

	Бук лісовий
	66,4
	10,6
	31,7
	20,3
	
	3,8

	Явір
	1,6
	
	
	1,6
	
	

	Разом:
	227,1
	31,1
	104,3
	82,7
	5,2
	3,8


            4.6.5. Площа врахованих лісовпорядкуванням лісових культур, переведених  
                      у   вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки, у віці до 20 років та їхній
                      стан, га

	Панівна порода
	Загаль-на площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (списані підпри-ємством  і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	Разом
	
	

	1.Лісові культури ревізійного періоду

	Ялина європейська
	9,2
	8,2
	1,0
	
	9,2
	
	

	Ялиця біла
	133,3
	3,2
	69,9
	60,2
	133,3
	
	

	Дуб червоний
	0,4
	
	0,4
	
	0,4
	
	

	Бук лісовий
	255,4
	29,4
	112,2
	113,8
	255,4
	
	

	Явір
	2,4
	
	
	2,4
	2,4
	
	

	Разом:
	400,7
	40,8
	183,5
	176,4
	400,7
	
	

	1.Лісові культури попереднього ревізійного періоду (до 20 років) 

	Ялина європейська 
	32,5
	6,1
	11,3
	15,1
	32,5
	
	

	Ялиця біла
	542,0
	124,1
	211,3
	206,6
	542,0
	
	

	Дуб скельний
	1,6
	
	
	1,6
	1,6
	
	

	Бук лісовий
	149,9
	27,8
	68,0
	54,1
	149,9
	
	

	Явір
	3,2
	
	1,9
	1,3
	3,2
	
	

	Псевдотсуга Мензиса
	64,5
	1,3
	12,7
	50,5
	64,5
	
	

	                    Разом:
	793,7
	159,3
	305,2
	329,2
	793,7
	
	

	УСЬОГО:
	1194,4
	200,1
	488,7
	505,6
	1194,4
	
	


4.6.6. Причини незадовільного стану, неатестації та загибелі лісових культур

	Причини незадовільного стану, неатестації

та загибелі лісових культур
	Незадовільні (неатестовані)
	Загиблі

	
	га
	%
	га
	%

	І. Культури ревізійного періоду

	 Незімкнуті лісові культури

	1.Лісові культури пошкоджені лісовою низовою
   Пожежею
	
	
	3,8
	100

	2.Несвоєчасне проведення лісогосподарських
    Заходів
	5,2
	100
	
	

	Разом:
	5,2
	100
	3,8
	100


Динаміка площі лісових культур віком до 20 років та їхня збереженість
	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	І. Лісові культури попереднього ревізійного періоду
	
	

	
	а) значилось за даними минулого лісовпорядкування
	691,7
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	526,2
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	
	

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	
	

	
	Усього значилось:
	1217,9
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2011 р.
	
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	1217,9
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	793,7
	

	
	Разом:
	793,7
	

	
	Розходження
	
	578,0

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Перейшли у культури старше 20 років
	
	288

	2.
	Природні насадження з участю лісових культур
	
	539,0

	3.
	Заглушення цінними породами
	6,4
	

	4.
	Заглушення листяними породами
	6,8
	

	
	ІІ. Лісові культури ревізійного періоду
	
	

	
	а) створено усього
	413,9
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	220,9
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	
	

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	
	

	
	Усього значилось:
	634,8
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2011 р.
	
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	634,8
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	400,7
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	223,3
	

	
	Разом:
	624,0
	

	
	Розходження
	
	10,8

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Заглушені цінними породами
	
	2,3

	2.
	Заглушені м’яколистяними породами
	
	17,6

	3.
	Не враховані лісництвом
	8,3
	

	4.
	Уточнення площі
	7,1
	6,3


Динаміка молодняків, площі лісових культур, не вкритих лісовою рослинністю 

лісових ділянок за міжобліковий період
	Показники
	За даними
	Різниця

	
	на 01.01.1998 року
	на 01.01.2011 року
	+
	-
	%

	Молодняки до 20 років
	
	
	
	
	

	- усього
	2920,1
	1869,2
	
	1050,9
	36

	в тому числі:
	
	
	
	
	

	    хвойних порід
	2029,7
	809,0
	
	1220,7
	60,1

	    твердолистяних порід
	273,3
	900,8
	627,5
	
	229,6

	    м’яколистяних порід
	21,6
	94,9
	73,3
	
	339,4

	Лісові культури переведені у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	
	
	
	
	

	Незімкнуті лісові культури
	526,2
	223,3
	
	302,9
	57,6

	Не вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	
	
	
	
	

	- усього
	612,7
	650,6
	37,9
	
	6,2

	в тому числі:
	
	
	
	
	

	- забезпечені природним поновлен-
 ням
	46,0
	
	
	
	

	- потребують сприяння природному
  поновленню
	
	
	
	
	

	- потребують створення лісових 
  культур
	189,7
	
	
	
	

	- не проектуються під лісорозве-

  дення  (ремізи, біополями тощо)
	376,3
	
	
	
	

	Нелісові землі, запроектовані під заліснення
	
	
	
	
	


В лісгоспі є 3,5 га  тимчасових розсадників. Їхня продуктивна площа складає 2,9 га, а кількість вирощених щорічно сіянців в них за останні два роки – в середньому  3,8 млн.шт.
Значного відхилення виходу стандартних сіянців від планового не спостерігається.
Існуючі в лісгоспі розсадники повністю забезпечують потребу в садивному матеріалі Садивний матеріал, вирощений в школках, використовують для доповнення лісових культур та озеленення населених пунктів.
Система  переважно тимчасових, невеликих за площею розсадників, що закладаються на 2-4 роки в безпосередньому наближені до ділянок лісокультурного фонду виправдовує себе за сучасних економічних умов. Від’ємною рисою такого способу ведення розсадникової справи є низький рівень механізації робіт.
Для виконання  робіт з відтворення лісів потреба лісгоспу в насінні за останні два роки в середньому становила 1200 кг. Заготівля насіння проводилась в насадженнях лісгоспу без врахування їх стану в селекційному відношенні.

Із загальної кількості заготовленого насіння на постійних насінних ділянках зібрано 71,0%, насінних плантаціях 9,8%. Частина насіння завозилась з сусідніх лісгоспів.

Для вирощування високоякісного садивного матеріалу з цінними  спадковими властивостями в лісгоспі створена постійна лісонасінна база.
4.6.7. Характеристика постійної лісонасінної бази

	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік зак-ла-дан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	бо-ні-тет 

---- тип лісу
	
	

	1. Постійні лісонасінні ділянки

	Дуб зви-чайний
	
	Великоберезнян-ське кв.10 вид.9
	1,5
	8Дс

1Бкл
1Бкл
	102


	28

40
	0,6

300
	1

Д3ГБ
	
	

	-”-
	
	Костринське
кв.19 вид.19
	3,1
	7Дз

1Ялє

2Бкл
	102
	28

28
	0,8

500
	1

Д3Б
	
	

	Бук лісовий
	
	Великоберезнян-
сьяке кв.11 вид.11 
	7,0
	6Бкл
2Бкл

2Бкл
	90
	31
40
	0,7
400
	1А
Д3ГБ
	
	

	Дугласія
	
	Костринське кв.13 вид.13
	1,2
	10Дгл
	107
	35

68
	0,65

720
	2

Д3ГБ
	
	

	-”-
	
	Жорнавське

кв.12 вид.54
	3,0


	9Дгл

1Ялє
	58
	35

48
	0,6

650
	2

С3Б
	
	

	-”-
	
	Чорноголівське кв.13 вид.17
	5,0
	6Дгл

1Ялє

3Дгл
	40
	23

26
	0,6

400
	3

Д3ГБ
	
	

	-”-
	
	Бистрицьке кв.26 вид.26
	9,7
	7Дгл
3Дз
	112
	44
66
	0,6
640
	1Г
Д3Блп
	
	

	Дуб скельний
	
	Чорноголівське кв.10 вид.1
	5,5
	10Дс
	112
	30

36
	0,6

350
	1

С3ГД
	
	

	Модрина європейсь-ка
	
	Волосянківське кв.16 вид.2
	1,3
	10Мдє
	97
	32

40
	0,3

200
	1А

Д3Блп
	
	

	Ялиця біла
	
	Лютянське кв.4 вид.43
	0,5
	5Яцб

2Ялє

1Бкл

1Яв
	112
	36

52
	0,4

420
	1Б

Д3БЛП
	
	

	РАЗОМ:
	
	
	37,8
	
	
	
	
	
	
	

	2. Плюсові дерева

	Бук лісовий
	
	Великоберезнян-ське кв.4 вид.3
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дугласія
	
	Жорнавське кв.12 вид.33
	
	
	
	
	
	
	
	


4.7. Гідролісомеліорація

Освоєння гідролісомеліоративного фонду на ревізійний період не проектувалось.
4.8. Охорона лісу

4.8.1. Відомості про лісові пожежі
За минулий ревізійний період лісових пожеж лісгоспом не виявлено, тому таблиця 4.8.1 не приводиться.

4.8.2. Існуюче протипожежне упорядкування та виконання запроектованих заходів

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Проекту-валось на ревізійний період
	Фактично виконано
	% виконання

	1. Попереджувальні заходи

	1.1.Встановлення постійних виставок при конторах лісництв
	шт
	80
	80
	100

	1.2.Встановлення аншлагів і панно
	шт
	16
	
	

	1.3.Впорядкування місць відпочинку
	шт
	70
	80
	114

	2. Заходи з обмеження розповсюдження пожеж

	2.1.Догляд за мінералізованими смугами
	км
	20
	20
	100

	2.2.Впорядкування протипожежних водоймищ
	шт
	1
	1
	100

	3. Заходи, направлені на ліквідацію пожеж

	3.1.Організація пунктів зосередження інвентаря
	шт
	8
	7
	88

	4. Дозорно-сторожові заходи

	4.1.Наймання тимчасових пожежних сторожів  
	тис.грн
	5,4
	5,4
	100

	5. Шляхове будівництво

	5.1.Ремонт і утримання доріг протипожежного призначення
	км
	40
	40
	100

	5.2.Ремонт гірських стежок
	км
	80
	80
	100


Виконані протипожежні заходи ефективні і сприяли покращенню стану протипожежної безпеки в лісах лісгоспу. 
За два останні роки, в середньому, було зареєстровано 166 випадків самовільних рубок з обсягом зрубаної деревини 336,8 м3  із збитками 676 тис.грн.

До зареєстрованих лісопорушеннь були вжиті такі заходи: передано в РВГМВС – 13; прокуратуру – 2; в суди – 8 справ. 
На території лісгоспу діють 6 учнівських лісництв, в діяльності яких беруть участь 120 учнів. Учнівські лісництва, як структурні підрозділи закладів освіти, забезпечують потребу школярів та учнівської молоді в здобутті знань і навичок у галузі лісівництва, сприяють вихованню свідомого ставлення до праці, до охорони природи, використанню та відтворенню лісових ресурсів та вибору майбутньої професії. В своїй діяльності учнівські лісництва повинні керуватися основними положеннями Закону України „Про освіту”, Лісового кодексу України та Положенням про учнівське лісництво загальноосвітніх шкіл та позашкільних навчально-виховних закладів, затверджених наказом Міністерства освіти України від 01.11.1995 р. № 307.

4.8.3. Характеристика учнівських лісництв

	Лісництва і номери кварталів, які входять до складу учнівських лісництв
	Рік утво-рення лісництва
	Кіль-кість учнів

в лісни-цтві
	Загальна площа учнів-ського лісницт-ва, га
	Лісові  ділянки, га
	нелісові землі

	
	
	
	
	вкриті лісовою рослин-ністю
	не вкриті лісовою рос-линністю
	

	1. Великоберезнянське учнівське лісництво

	Великоберезнянське кв.7,8,10,11
	1998
	20
	478,0
	456,8
	18,1
	3,1

	2. Забрідське учнівське лісництво

	Великоберезнянське кв.2
	1998
	26
	202
	197,0
	4,6
	0,4

	3. Костринське учнівське лісництво

	Костринське кв.51
	1998
	24
	164,0
	156,0
	7,7
	0,3

	4. Жорнавське учнівське лісництво

	Жорнавське кв.8
	1998
	22
	217,0
	190,6
	5,9
	20,5

	5. Тихівське учнівське лісництво

	Волосянківське кв.17
	1998
	12
	109,0
	101,4
	7,52
	0,4

	6. Лютянське учнівське лісництво

	Лютянське кв.3
	1998
	16
	188
	178,9
	7,3
	1,8

	РАЗОМ:
	
	120
	1374,0
	
	
	


4.9. Використання угідь і ресурсів побічних користувань

Лісгосп не займається заготівлею другорядних матеріалів ( лише виписує квитки для населення: гриби, ягоди).
Середня урожайність на сіножатях лісового фонду становить 0,4 т/га, що  менше урожайності сіножатей сільськогосподарських підприємств. Це викликано територіальною роздрібненістю сіножатей невеликою площею окремих ділянок, відсутністю доріг, що ускладнює застосування передових технологій, покращення урожайності сіножатей.

Дані про урожайність орних земель, ступінь їх використання, асортимент сільськогосподарських культур, що вирощувалися в лісгоспі відсутні.
Пасовища використовуються для потреб працівників лісгоспу. 

Попереднім лісовпорядкуванням щорічний випас худоби в лісі проектувався на площі 1000 га в кількості 300 голів великої рогатої худоби. Фактично в середньому за останні 2 роки випас худоби не проводився.

4.9.1. Використання угідь на рік лісовпорядкування

	Найменування угідь
	Площа, га
	В т.ч. використовується для потреб

	
	
	підсобного господар-ства лісгоспу
	робітників і службовців лісгоспу
	знаходиться в користуванні інших організацій і громадян

	1. Сіножаті
	425,2
	200,8
	224,4
	

	2. Пасовища
	53,2
	4,4
	48,8
	

	3. Рілля
	15,0
	11,0
	4,0
	

	    Разом:
	493,4
	216,2
	277,2
	


4.9.2. Виконання заходів з поліпшення угідь

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Запроектовано на ревізійний період
	Виконано
	% виконання

	1. Сіножаті

	Докорінне поліпшення
	га
	43,9
	
	

	Поверхневе поліпшення
	га
	236,1
	118,1
	50


Минулим лісовпорядкуванням побічне користування проектувалось в таких щорічних обсягах: 
– заготівля ягід – 10 тон;

– заготівля грибів – 1,0 тон;

– заготівля лікарських рослин – 2,0 тон;

– заготівля березового соку – 20 тон.

Заготівля харчових продуктів лісу і лікарської сировини на території лісгоспу проводиться, в основному, місцевим населенням і носить аматорський характер. Лісгосп переробкою і заготівлею в даний час не займається.

4.10. Використання лісового фонду для потреб мисливського господарства

 і культурно-оздоровчих цілей

Територія лісгоспу використовується для потреб мисливського господарства. Мисливські угіддя закріплені за УТМР всі лісництва.
Полювання має спортивний характер. За даними обліку мисливської фауни у 2010 р. в угіддях лісгоспу налічується кількість голів: оленя – 44, козуля – 333, кабан – 84, заєць – 440,  білка – 265,  лисиця – 124, вовк – 25,  борсук – 51,  видра  - 39,  куниця – 316,  тхір – 77,  кіт лісовий – 40,  рись – 8,  ведмідь бурий – 9,  рябчик – 337,  голуб дикий  - 112.
Запроектовані біотехнічні заходи із збереження і розмноження мисливської фауни (табл.4.10.1.) виконувались не в повному обсязі.

Рекомендувалося заборонити полювання на ведмедя бурого, кота лісового та рись.

Розмір шкоди від потрав лісових культур мисливською фауною не виявлений.

4.10.1. Виконання біотехнічних заходів

	Заходи
	Одиниця вимірю-вання
	Запроекто-ваний щорічний обсяг
	Виконано у рік, що передував лісовпоряд-куванню
	% виконання



	1.Посів коренеплодів зі збором 

   врожаю
	га
	1,0
	1,2
	120

	2.Посів коренеплодів без збору 

   врожаю
	га
	1,0
	-
	-

	3.Заготівля кормів для підкормки 

    мисливської фауни:
	
	
	
	

	–сіно
	тонн
	11,0
	0,7
	6

	–кормові віники
	тис.шт
	12,0
	2,0
	17

	–коренеплоди
	тонн
	15,0
	0,2
	1

	–сіль
	тонн
	0,35
	1,5
	428

	4.Влаштування:
	
	
	
	

	–годівниці
	шт
	10
	13
	130

	–солонці
	шт
	10
	16
	160

	–біотехнічні вежі
	шт
	
	5
	

	–підгодівельні майданчики
	шт
	
	5
	


На території лісгоспу культурно-оздоровчі заклади не знаходяться.

За ревізійний період виконані такі заходи з благоустрою рекреаційних лісів:

–влаштовано місць відпочинку та куріння – 14 шт;

–встановлено альтанок – 5 шт;

–встановлено лісові меблі – 5 шт;

–обладнано джерел питної води – 4 шт. 

4.11. Підсочка лісу і використання ресурсів другорядних 

лісових матеріалів

     Підсочкою лісу лісгосп не займається. Заготівлею другорядних лісових матеріалів та продукцією побічного лісового користування лісгосп не займається.
4.12. Загальний висновок за результатами аналізу лісогосподарської

діяльності
1. Позитивні сторони ведення лісового господарства:

-ведення лісового господарства здійснювалось згідно проекту лісовпорядкування, запроектовані заходи якого забезпечували безперервне і раціональне користування лісом, так, вкриті лісовою рослинністю землі збільшились на 484,3 га, а невкриті лісовою рослинністю землі – зменшились на 278,4 га; 
-площа букових насаджень збільшилась на 3001,7 га; дуба скельного на 102,3 га; явора на 97,5 га; а площа ялини європейської – зменшилась на 1639,7 га; 

- -створено за ревізійний період (12 років) 627,8 га лісових культур з участю цінних  порід;

-мобілізація власних коштів на ведення лісового господарства відповідно до нових економічних умов ведення лісового господарства.

2.Негативні сторони ведення лісового господарства:

- наявність не розчищених квартальних просік і межових ліній, що привело до їх часткового заростання;

-наявність випадків недостатньої інтенсивності проведення рубок догляду в молодняках;

-окремі відхилення від діючих вказівок по внесенню  поточних змін в матеріали лісовпорядкування;

-недостатній агротехнічний та лісівничий догляд за незімкнутими лісовими культурами, що приводить до зниження якості лісових культур.

Загальний висновок за результатами господарської діяльності

Господарська діяльність лісгоспу спрямована на ефективне використання комплексу лісогосподарських і лісовідновних заходів, раціональне використання та відтворення лісових ресурсів. Ведення лісового господарства, господарську діяльність лісгоспу слід вважати задовільною.

В подальшій господарській діяльності необхідно керуватись проектом лісовпорядкування.




















