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· підвищення оперативності отримання і якості первинних даних про екологічний стан лісів;

· виявлення та оцінки факторів (природних і антропогенних), які впливають на стан лісів;

· оцінки масштабів погіршення стану лісів;

· з’ясування причин і механізмів зміни стану лісів, визначення закономірностей їх сталого функціонування і прогнозування їх динаміки.
Роботи по закладанню пунктів моніторингу і проведення спостережень в них виконувались згідно з „Рекомендаціями по організації і веденню моніторингу лісів України” (УкрНДІЛГА, Харків, 1995). Ними передбачено щорічну оцінку ступеню дефоліації (втрати хвої, листя), дехромації (зміни кольору хвої, листя) крони, плодоношення, пошкоджень ентомошкідниками, визначення віку хвої та деяких таксаційних показників. На підставі отриманих даних оцінюється стан облікованих дерев і насадження в цілому. Одночасно збирається інформація про обсяги лісогосподарських заходів, виконаних у поточному році держпідприємством, про лісові пожежі та стихійні лиха, динаміку чисельності мисливських тварин, дані по метеостанціях, а також про джерела і обсяги забруднення атмосферного повітря у межах зони діяльності лісгоспу.

Для збільшення ефективності управління лісогосподарською діяльністю лісгоспу на ландшафтно-екологічній основі назріла необхідність переходу від екстенсивного до інтенсивного рівня моніторингу, що дасть можливість вивчати закономірності динаміки стану лісів та виявлення головних факторів, які визначають стан насаджень, підвищать вірогідність оцінки причинно-наслідкових взаємозв’язків в них.

Починаючи з 2001 року на території лісгоспу проводився моніторинг лісів першого рівня спеціалістами ВО “Укрдержліспроект” і велося спостереження за станом лісів на 1 ділянці моніторингу, місця яких визначені згідно розрахунків за спеціальними програмами, проведених спеціалістами УкрНДІЛГА. Згідно “Методичних рекомендацій з моніторингу лісів України першого рівня” (Харків 2001) на кожній ділянці визначалися ряд показників, найголовніші з яких дефоліація крони, дехромація крони, щільність крони, пошкодження облікових дерев. Зібрана інформація надсилалася в лабораторію моніторингу і сертифікації лісів УкрНДІЛГА для систематизації, оцінки та аналізу. 

Результати моніторингу систематизуються в цілому по лісах України і надсилаються в міжнародні установи згідно конвенції про транскордонне забруднення повітря. Моніторинг лісів є складовою частиною державної системи моніторингу навколишнього природного середовища. З 2011 року проведення моніторингу 1 рівня (польові роботи) передано лісгоспу, а камеральна обробка даних моніторингу залишена за ВО „Укрдержліспроект”.

Враховуючи загальний екологічний та  санітарний стан лісів лісгоспу, лісовпорядкуванням проектується ведення лісового господарства в лісовому фонді на біологічних принципах, які крім підвищення продуктивності і стійкості лісів в умовах антропогенозу, включають підвищення ефективності їх екологічного використання (збільшення буферної місткості екосистем, оптимізацію структури ландшафтів), забезпечення збереження біорізноманіття. 

Проектом передбачається виконання лісогосподарських заходів за спеціалізованими екологічними технологіями та ефективне впровадження управління лісами на ландшафтній основі.

РОЗДІЛ 4. АНАЛІЗ ЛІСОГОСПОДАРСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ

4.1. Виконання основних положень проекту попереднього 

лісовпорядкування
В своїй практичній діяльності лісгосп керувався основними положеннями організації і розвитку лісового господарства, які викладені в проекті попереднього лісовпорядкування. 
Стан меж і квартальних просік, збереження межових знаків, квартальних і лісогосподарських стовпів - задовільний. 

Поточні зміни в матеріали лісовпорядкування та інші облікові документи вносились в повному обсязі.

4.2. Рубки головного користування

Рубки головного користування попереднім лісовпорядкуванням не проектувалися  і лісгоспом не проводилися.

4.3. Рубки формування і оздоровлення лісів
4.3.1. Рубки догляду і санітарні рубки
Виконаний обсяг рубок догляду в порівнянні з проектом лісовпорядкування приведений в табл.4.3.1.1.

Розрахунок щорічного обсягу рубок догляду після проведення розширеного безперервного лісовпорядкування в 2005 році був затверджений і становив 0,82 тис.м3. ліквідної деревини. Порівняння  затверджених  запроектованих обсягів і виконання виконані згідно розрахункової лісосіки за даними розширеного безперервного лісовпорядкування. Згідно таблиці при порівнянні розрахункової лісосіки з виконанням, то по освітленням  складає по площі - 727%, прочисткам – 112%, прорідженням – 114%, прохідних рубок – 117%. 

Перевиконання рубок догляду по освітленню відбулося по причині виникнення загрози пригнічення головних порід другорядними і із-за появи прегущених насаджень цінних порід, які переводилися в покриту лісом площу.
Незначнне перевиконання рубок догляду по прочищенню, прорідженню та прохідних рубках відбулося по причині загрози формуванню оптимальної структури, складу та підвищення стійкості деревостанів.
Стан насаджень, не охоплених рубками догляду, на рік лісовпорядкування  задовільний.

Облік рубок догляду за видами в лісгоспі ведеться в цілому задовільно.

Хімдогляд за складом в молодняках до теперішнього часу в лісомисливському господарстві не проводився і не проектується у зв'язку з високою відвідуваністю лісів населенням, а також для збереження мисливської фауни.

Рубки догляду за лісом полягають у періодичному вирубуванні дерев, подальше збереження яких в складі насадження недоцільне.

Рубки догляду повинні починатися з моменту виникнення загрози заглушенню головних порід другорядними або з моменту переходу молодняку в стан зімкнутості. Закінчується ж проведення рубок догляду за 10-15 років до головної рубки в хвойних і твердолистяних насадженнях насінного походження і за 5-10 років – в м’яколистяних і твердолистяних порослевих насадженнях. 

Середня вибірка маси з 1 га або інтенсивність догляду встановлюється по кожному із з видів рубок догляду на підставі аналізу цього показника за даними минулого лісовпорядкування, фактичних даних лісгоспу і даних закладених при лісовпорядкуванні пробних площ. 
        Планові завдання доведені обласним управлінням виконувались в повному обсязі.

Стан насаджень, не охоплених рубками догляду, на рік лісовпорядкування задовільний і при нинішньому лісовпорядкуванні призначені в рубки догляду.
4.3.1.1. Виконання рубок догляду за ревізійний період

	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прийнято 2-ю л/в нара-дою, га
	Фак-тично прой-дено рубка-ми, га
	% охопл. від на-саджень, які пот-ребували рубок догляду 
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	
	прий-

нятий

2-ю

л/в

нара-

дою,

га,

тис.м3
	фак-

тич-

но

вико-

нано,

га,

тис.м3
	% вико-нан-ня

від  прое-кту
	середньоріч-ний план

	
	
	
	
	
	
	
	
	га, тис.м3
	%

від про-екту

	Освітлення:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	5,4
	5,4
	80,3
	1487
	1,1
	8,0
	727
	8,0
	727

	Загальний виру-баний запас
	
	
	
	
	0,01
	0,02
	
	0,02
	

	в т.ч. ліквід
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	діловий
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	вибірка з 1 га,м3
	
	
	
	
	9,0
	3,0
	
	3,0
	

	Прочищення:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	87,0
	87,0
	170,0
	195,0
	17,4
	19,5
	112
	19,5
	112

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	0,10
	0,10
	
	0,10
	

	в т.ч. ліквідний
	
	
	
	
	0,03
	0,01
	
	0,01
	

	діловий
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	5,7
	5,6
	
	5,6
	

	Проріджування:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	250,4
	250,4
	408,4
	163
	35,7
	40,8
	114
	40,8
	114

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	0,58
	0,36
	
	0,36
	

	в т.ч.ліквідний
	
	
	
	
	0,39
	0,22
	
	0,22
	

	діловий
	
	
	
	
	0,01
	
	
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	16,2
	8,9
	
	8,9
	

	Прохідні рубки:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	265,3
	265,3
	309,9
	117
	26,6
	31,0
	117
	31,0
	117

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	0,54
	0,38
	
	0,38
	

	в т.ч. ліквідний
	
	
	
	
	400
	0,21
	
	0,21
	

	діловий
	
	
	
	
	10
	
	
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	20,3
	12,2
	
	12,2
	


	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прийнято 2-ю л/в нара-дою, га
	Фак-тично прой-дено рубка-ми, га
	% охопл. від на-саджень, які пот-ребували рубок догляду 
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	
	прий-

нятий

2-ю

л/в

нара-

дою,

га,

тис.м3
	фак-

тич-

но

вико-

нано,

га,

тис.м3
	% вико-нан-ня

від  прое-кту
	середньоріч-ний план

	
	
	
	
	
	
	
	
	га, тис.м3
	%

від про-екту

	Разом рубок догляду:
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	608,1
	608,1
	968,6
	159
	80,8
	97,0
	120
	97,0
	120

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	1,23
	0,86
	
	0,86
	

	в т.ч. ліквідний
	
	
	
	
	0,82
	0,43
	
	0,43
	

	діловий
	
	
	
	
	20
	
	
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Якість проведення рубок догляду і вибіркових санітарних рубок є задовільною.

Проведені за останні роки рубку догляду і вибірково санітарні рубки в загальному підтримували бажаний склад насаджень і покращували якість  та санітарний стан лісового фонду.

Основним методом проведення рубок догляду є комбінований. Який об’єднує в собі верховий і низовий способи рубок.

4.3.1.2. Обсяги виконання санітарних рубок

	Види санітарних рубок
	Обсяги за проектом
	Тер

мін вик., років
	Фактично виконано за рев. період

	
	пло

ща,

га
	запас тис. м3
	
	пло

ща,

га
	запас тис. м3

	
	
	загаль ний
	ліквід ний
	діло вий
	
	
	загаль ний
	ліквід ний
	діло вий

	Суцільні
	50,5
	2,6
	2,19
	
	1
	62,3
	2,479
	2,123
	0,0

	Вибіркові
	302,5
	3,4
	2,87
	
	1
	734
	10,456
	8,924
	0,024

	Разом
	353
	6,0
	5,06
	
	-
	796,3
	12,935
	11,047
	0,024


Вибіркові санітарні рубки мали бути проведені за 1 рік на площі 
302,5 га із запасом зрубаної деревини 3,40 тис.м3. а фактично виконано на площі 734,0 га із запасом 10.50 тис.м3. 

Розходження пояснюються це тим, що вибіркові санітарні рубки проводились виходячи із санітарного стану насаджень, їх обсяги узгоджувались з лісопатологічною службою області, щорічно проектувались при проведенні безперервного лісовпорядкування.

Проведення вибіркових санітарних рубок було викликано фактичним станом насаджень.

4.3.2. Лісовідновні рубки

Обсяги лісовідновних рубок, виконаних за ревізійний період, наведені в табл. 4.3.2.1. Лісовідновні рубки проводились згідно нормативних документів, які діяли на момент проведення даних рубок і погоджувались з відповідними службами і обласним управлінням лісового і мисливського господарства. 

4.3.2.1. Обсяги виконаних лісовідновних рубок

	Групи лісу
	Господарства
	Фонд лісовідновних рубок, встановлений лісовпорядкуванням
	Фактично виконано

	
	
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	площа, га
	стовбур-ний запас
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий

	І
	Хвойні
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	Твердолистяні
	137,1
	7,09
	31
	1,194
	0,996
	0,008

	
	М’яколистяні
	0,8
	0,03
	-
	-
	-
	-

	
	Разом
	137,9
	7,12
	31
	1,194
	0,996
	0,008

	
	Всього
	137,9
	7,12
	31
	1,194
	0,996
	0,008


4.3.3. Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень

Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень, лісовпорядкуванням не проектувалися і лісгоспом не проводилися.

4.3.4. Інші рубки формування і оздоровлення лісів

4.3.4.1. Обсяги виконання інших рубок формування і оздоровлення лісів 

	Види інших рубок
	Обсяги за проектом
	Термін вико-нання, років
	Фактично виконано за ревізійний період

	
	площа, га
	запас, тис.м3
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий
	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий

	1.Рубка поодиноких дерев
	35,6
	0,4
	0,34
	-
	2
	-
	-
	-
	-

	Інші види рубок
	17,8
	0,17
	-
	-
	1
	8,2
	0,0165
	0,0145
	0,0


4.4. Рубки, пов’язані з проведенням інших заходів

Рубки, пов’язані з проведенням інших заходів лісовпорядкуванням  не проектувалися і лісгоспом не проводилися.

4.5. Заходи із захисту лісу
4.5.1. Динаміка осередків шкідників і хвороб лісу за ревізійний період

	Види шкідників і хвороб
	Площа осередків, га

	
	на по-чаток періоду
	виник-ли знову
	лікві-довано
	затухло
	залишок осередків

	
	
	
	
	
	усього
	в тому числі потребують заходів боротьби

	Дубова зелена листоверка
	-
	100
	-
	100
	-
	-

	Дубовий блошак
	-
	421,3
	-
	421,3
	-
	-

	Ясеневий листоїд
	-
	36,7
	-
	36,7
	-
	-

	Стовбурові гнилі
	-
	44,2
	44,2
	-
	-
	-

	Шютте звичайне
	-
	0,6
	0,6
	-
	-
	-


В минулому ревізійному періоді були відмічені осередки масового розмноження таких шкідників лісу дубовий блошак, який затух на кінець ревізійного періоду.
Із хвороб лісу найбільше поширення мали стовбурні гнилі,  при проведенні заходів осередки хвороби були ліквідовані.
Ефективність проведених заходів недостатня для утримання лісового фонду в задовільному санітарному стані. При проведенні лісовпорядкування виявлені великі обсяги сухостійного та пошкодженого лісу, де запроектовані господарські заходи на наступний ревізійний період. 

Проведені санітарні рубки сприяли покращенню санітарного стану насаджень, зменшенню площі деревостанів з осередками хвороб, шкідників лісу.

При проведенні санітарно оздоровчих заходів лісгосп керувався „Санітарними правилами в лісах України”.

План нагляду за шкідниками і хворобами є.

Облік шкідників і хвороб проводиться регулярно і своєчасно, ведеться спеціальна книга динаміки осередків хвороб лісу за роками в розрізі лісництв, урочищ. Санітарні огляди, а також звіти про виконання мір боротьби складаються щорічно і зберігаються в архіві лісгоспу постійно.

Сигналізація за появою шкідників і хвороб лісу проводиться задовільно. Нагляд за появою осередків шкідників та хвороб лісу ведеться лісничими і лісовою охороною, інженером охорони і захисту лісу.

Нагляд за шкідниками лісгоспом проводиться на закладених постійних пробних площах. Куточки лісозахисту з наявною інформацією про найбільш поширені шкідники та хвороби лісу є в конторі кожного лісництва  і в конторі лісгоспу.

Загальний висновок про стан лісозахисту в лісгоспі – задовільний.

4.6. Відтворення лісів

4.6.1. Виконання основних видів робіт з відтворення лісів за ревізійний період згідно 
           звітних даних лісгоспу (чисельник – план, знаменник – виконання)

	Основні види робіт
	Усього за ревізійний період, га
	Середньорічне виконання в га

	
	
	за ревізійний період
	у рік, що передував теперішньому лісо-впорядкуванню

	1. Відтворення лісів, усього, в т. ч. 
	1080/1070,9
	108,0/107,1
	260

	- висіванням 
	-
	-
	-

	- садінням
	1180/1070,9
	108,0/107,1
	260

	2. Лісовідновлення: 
	492,4/439,6
	49,2/44,0
	40

	- в т. ч. реконструкція насаджень 
	
	
	

	3. Лісорозведення: 
	421,0/421,0
	42,1/42,1
	39

	- на галявинах, пустирях, рек. землях 
	
	
	

	- на непридатних землях інших землекористувачів
	421,0/421,0
	42,1/42,1
	39

	4. Створення лісових культур селек-

ційним садивним матеріалом
	
	
	

	5. Природне поновлення
	266,6/210,3
	11
	-

	6. Створення захисних лісових насаджень на землях інших лісокори-стувачів 
	-
	-
	-

	- в т. ч. полезахисних лісових смуг
	-
	-
	-

	7. Висівання в розсадниках насіння 

деревних та чагарникових порід
	17,5/17,5
	4,4
	5,5

	8. Висаджено сіянців деревних та 

чагарникових порід у шкілках
	8/8
	2
	2


Попереднім лісовпорядкуванням  фонду лісорозведення в лісгоспі не було виявлено.

4.6.2. Виконання проекту лісовпорядкування з відтворення лісів, площа, га

	Показники
	Лісові куль-тури
	Сприян-ня при-родному понов-ленню
	В т.ч. із збере-женням підросту
	При-родне понов-лення
	Не поновилось на рік теперіш-нього лісовпо-рядкування

	1.Фактично виконано – усього
	860,6
	-
	-
	210,3
	-

	1.1.Не вкриті лісовою рослин-

      ністю лісові ділянки – усього
	439,6
	-
	-
	210,3
	-

	1.1.1.Призначені лісовпорядку-

         ванням
	210,9
	-
	-
	2,0
	-

	1.1.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	228,7
	-
	-
	208,3
	-

	в т.ч. обґрунтовано 
	228,7
	-
	-
	208,3
	-

	          не обґрунтовано 
	
	-
	-
	-
	-

	1.2.Зруби ревізійного періоду – 

      усього
	166,4
	-
	-
	90,0
	48,5

	Показники
	Лісові куль-тури
	Сприян-ня при-родному понов-ленню
	В т.ч. із збере-женням підросту
	При-родне понов-лення
	Не поновилось на рік теперіш-нього лісовпо-рядкування

	1.2.1.Призначені лісовпорядку-

         ванням
	166,4
	-
	-
	2,0
	48,5

	1.2.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	-
	-
	-
	88,0
	-

	в т.ч. обґрунтовано 
	
	
	
	
	

	          не обґрунтовано 
	-
	-
	-
	-
	-

	1.3.Нелісові  ділянки – усього
	421,0
	-
	-
	-
	-

	1.3.1.Призначені лісовпорядку-

         ванням
	-
	-
	-
	-
	-

	1.3.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	421,0
	-
	-
	-
	-

	в т.ч. обґрунтовано 
	-
	-
	-
	-
	-

	          не обґрунтовано 
	-
	-
	-
	-
	-

	1.4.Вкриті лісовою рослинністю

      лісові ділянки – усього
	-
	-
	-
	-
	-

	1.4.1.Призначені лісовпорядку-

         ванням
	-
	-
	-
	-
	-

	1.4.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	-
	-
	-
	-
	-

	в т.ч. обґрунтовано 
	-
	-
	-
	-
	-

	          не обґрунтовано 
	-
	-
	-
	-
	-

	2.Запроектовано попереднім 

   лісовпорядкуванням – усього 
	428,0
	-
	-
	11,2
	-

	   % виконання проекту
	208,1
	-
	-
	3187,1
	-


Виходячи з аналізу наявного фонду лісовідтворення лісгоп не повністю виконав запроектовані заходи лісовідновлення. Причини не виконання запроектованих заходів:

· відсутність достатнього фінансування на проведення заходів лісовідновлення;

· не сприятливі природно-кліматичні умови регіону.

  Рекомендації лісовпорядкування за способами лісовідновлення, підбору головних порід, типах лісових культур, способам підготовки ґрунту, схемах змішування лісових культур лісгоспом в основному виконувались. Термін переведення лісових культур у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки витримувався і становить 6 років. Догляд за лісовими культурами проводився в обсягах менших доведених лісовпорядкуванням, що привело до зниження класу якості лісових культур. Доповнення незімкнутих лісових культур головною породою проводилось при відпаді 15 % і більше.

Природне поновлення м’яколистяними породами проходить успішно, особливо, коли лісівничий догляд за незімкнутими культурами проводиться із запізненням

4.6.3. Виконання проекту лісовпорядкування з відтворення головних порід

          (чисельник – проект, знаменник – фактичне виконання)

	П о р о д и
	Лісові культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	
	га
	%
	га
	%
	га
	%

	Сосна кримська
	16,9
	3,8
	-
	-
	-
	-

	
	0,3
	-
	
	
	
	

	Дуб звичайний
	58,6
	13,3
	-
	-
	-
	-

	
	1,9
	0.2
	-
	-
	-
	-

	Ясен звичайний
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	3,8
	0,4
	
	
	2,2
	1,0

	Акація біла
	217,2
	49,5
	-
	-
	2,0
	100

	
	789,9
	97,1
	
	
	198,6
	94,3

	Гледичія звичайна
	6,9
	1,6
	-
	-
	-
	-

	
	9,0
	1,1
	
	
	1,0
	0,5

	Сафора японська
	122,1
	27,8
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Горіх грецький
	3,0
	0,7
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Тополя пірамідальна
	3,3
	0,8
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Маслинка вузьколиста
	10,5
	2,4
	-
	-
	-
	-

	
	10,5
	1,2
	-
	-
	1,6
	0,8

	Туя західна
	0,3
	-
	-
	-
	-
	-

	
	0,3
	-
	-
	-
	-
	-

	Ясен звичайний
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	1,8
	0,9

	Клен ясенелистий
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	1,6
	0,8

	Берест
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	1,3
	0,7

	Аморфа кущова
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	0,9
	0,4

	Тамарикс
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	1.1
	0,6

	Скумпія
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	-
	-
	-
	-
	0,1
	0,1

	Разом:
	438,8
	100
	-
	-
	2,0
	100

	
	815,7
	100
	
	100
	210,3
	100


Попереднім лісовпорядкуванням під природне поновлення було запроектовано 2  га. Площа і стан насаджень віком до 20 років, що відновилися природним шляхом, приведені в таблиці 4.6.7.  В молодняках до 10 років основні площі припадають на маслинку вузьколисту, акацію білу та дуба звичайного. Насадження із природного поновлення  в основному виконують свої водоохоронні та рекреаційні функції.

4.6.4. Площа врахованих лісовпорядкуванням незімкнутих лісових культур 

             та їхній стан, га

	Панівна порода
	Площа створених лісових культур
	В тому числі:

	
	
	добрий стан
	задовіль-ний стан
	незадовіль-ний стан (приж.25,1-49,9%)
	загиблі (списані підприємством

та виявлені лісовпоряд-куванням)

	
	
	1 клас якості
	2 клас якості
	
	
	

	
	
	
	
	3 клас

якості
	
	

	1.Лісові культури ревізійного періоду 

	Дуб звичайний
	1,9
	
	1,9
	
	
	

	Акація біла
	506,5
	83,9
	269,2
	54,0
	95,2
	4,2

	Гледичія колюча
	9,0
	
	8,0
	
	1,0
	

	Маслинка вузьк.
	3,3
	3,3
	
	
	
	

	Разом:
	520,7
	87,2
	279,1
	54,0
	96,2
	4,2

	%%:
	100
	16,7
	53,8
	10,3
	18,4
	0,8

	2. Лісові культури попереднього ревізійного періоду (до 20 років)

	Сосна кримська
	30,5
	
	
	
	
	30,5

	Акація біла
	10,2
	
	
	
	
	10,2

	Разом:
	40,7
	
	
	
	
	40,7

	%%
	100
	
	
	
	
	100

	Усього:
	561,4
	87,2
	279,1
	54,0
	96,2
	44,9

	%%
	100
	15,5
	49,9
	9,6
	17,1
	7,9


4.6.5. Площа врахованих лісовпорядкуванням лісових культур, переведених    

                      у  вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки, у віці до 20 років та їхній стан, га

	Панівна порода
	Загальна площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (спи-сані підпри-ємством  і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	Разом
	
	

	1.Лісові культури ревізійного періоду

	Сосна кримська
	0,3
	
	
	0,3
	0,3
	
	

	Ясен звичайний
	3,8
	
	3,8
	
	3,8
	
	

	Акація біла
	287,6
	59,7
	180,7
	47,2
	287,6
	
	


	Туя західна
	0,3
	
	0,3
	
	0,3
	
	

	Маслинка вузьк.
	7,2
	
	
	7,2
	7,2
	
	

	Разом:
	299,2
	59,7
	184,8
	54,7
	299,2
	
	

	%%
	100
	19,9
	61,9
	18,2
	100
	
	

	2. Лісові культури попереднього ревізійного періоду (до 20 років)

	Сосна кримська
	0,7
	
	0,7
	
	0,7
	
	


продовження таблиці
	Панівна порода
	Загальна площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (спи-сані підпри-ємством  і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	Разом
	
	

	Дуб звичайний
	6,4
	3,6
	2,8
	
	6,4
	
	

	Клен гостролист.
	8,7
	2,3
	5,1
	1,3
	8,7
	
	

	Акація біла
	117,8
	12,6
	86,3
	18,9
	117,8
	
	

	Гледичія колюча
	7,1
	
	3,4
	3,7
	7,1
	
	

	Абрикос звичайн.
	5,5
	
	3,3
	2,2
	5,5
	
	

	Вишня повстиста
	0,9
	
	
	0,9
	0,9
	
	

	Алича
	1,3
	
	1,3
	
	1,3
	
	

	Шовковиця чорна
	3,5
	
	3,5
	
	3,5
	
	

	Свидина кров’яна
	1,0
	1,0
	
	
	1,0
	
	

	Акація жовта
	5,4
	
	2,4
	3,0
	5,4
	
	

	Маслинка вузьк.
	11,3
	
	5,5
	
	
	5,8
	

	                    Разом:
	169,6
	19,5
	114,3
	30,0
	163,8
	5,8
	

	%%
	100
	11.4
	67,6
	17,6
	96,6
	3,4
	

	                  Усього:
	468,8
	79,2
	299,1
	84,7
	463,0
	5,8
	

	%%
	100
	16,8
	64,0
	18,0
	98,8
	1.2
	


4.6.6. Причини незадовільного стану, неатестації та загибелі лісових культур

	Причини незадовільного стану, неатестації

та загибелі лісових культур
	Незадовільні (неатестовані)
	Загиблі

	
	га
	%
	га
	%

	І. Культури ревізійного періоду

	1. Незімкнуті лісові культури

	1. .Пошкоджено низовою пожежею
	
	
	4,2
	9,2

	1. .Пошкоджено низовою пожежею
	96,2
	93,6
	
	

	ІІ. Культури старшого віку (до 20 років)

	1. Незімкнуті лісові культури

	1. .Пошкоджено низовою пожежею
	
	
	40,7
	90,8

	2. Переведені у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки

	1. .Пошкоджено низовою пожежею
	5,8
	6,4
	
	

	Усього:
	102.8
	100
	44,8
	100

	
	
	
	
	


Динаміка площі лісових культур віком до 20 років та їхня збереженість

	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	І. Лісові культури попереднього ревізійного періоду
	
	

	
	а) значилось за даними минулого лісовпорядкування
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	50,3
	-

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	215,7
	-

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	-

	
	Усього значилось:
	
	


продовження таблиці
	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	б) результати господарської діяльності
	-
	-

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	-
	40,7

	2.
	Прийнято лісових культур від інших організацій
	-
	-

	3.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	-

	
	Усього змін:
	-
	-

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2014 р.
	225,3
	-

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	-

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	169,6
	-

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	-
	-

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	-

	
	Разом:
	169,6
	-

	
	Розходження
	-
	55,7

	
	Причини розходження:
	-
	-

	1.
	Загиблі культури, але не списані лісгоспом
	
	-

	
	ІІ. Лісові культури ревізійного періоду
	
	-

	
	а) створено усього
	819,8
	-

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	299,2
	-

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	-
	-

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	-

	
	Усього значилось:
	819,9
	-

	
	б) результати господарської діяльності
	-
	-

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	-
	4,2

	2.
	Прийнято лісових культур від інших організацій
	-
	-

	3.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	-

	
	Усього змін:
	-
	-

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2014 р.
	815,7
	-

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	-
	-

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	299,2
	-

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	516,5
	-

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	-

	
	Разом:
	815,7
	-

	
	Розходження
	-
	-

	
	Причини розходження:
	-
	-


Динаміка молодняків, площі лісових культур, не вкритих лісовою рослинністю 

лісових ділянок за міжобліковий період

	Показники
	За даними
	Різниця

	
	на 01.01.

2004 року
	на 01.01.

2014 року
	+
	-
	%

	Молодняки до 20 років
	
	
	
	
	

	    хвойних порід
	59,3
	1,0
	-
	58,3
	98,3

	    твердолистяних порід
	543,7
	632,8
	327,1
	-
	107,0

	    м’яколистяних порід
	-
	-
	-
	-
	-


продовження таблиці
	Показники
	За даними
	Різниця

	
	на 01.01.

2004 року
	на 01.01.

2014 року
	+
	-
	%

	Лісові культури переведені у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	6453,3
	5883,4
	-
	569,9
	8,8

	Незімкнуті лісові культури
	101,5
	516,5
	415,0
	-
	408,9

	Не вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	
	
	
	
	

	- усього
	466,7
	618,7
	152,0
	-
	32,6

	в тому числі:
	
	
	
	
	

	- забезпечені природним поновлен-ням
	5,0
	26,1
	21,1
	-
	422,0

	- потребують сприяння природному поновленню
	-
	-
	-
	-
	-

	- потребують створення лісових культур
	395,9
	538,7
	142,8
	-
	36.1

	- не проектуються під лісорозведення (ремізи, біополяни тощо)
	65,8
	53,9
	-
	11,9
	18,1


4.6.7. Площа насаджень природного походження віком до 20 років та їхній стан

┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

             ЛІСОВІ НАСАДЖЕННЯ ВІКОМ ДО 10 РОКІВ              

ЯСЕН ЗЕЛЕНИЙ С0         0.9                                0.9

             Д2         0.9                                0.9

     Разом              1.8                                1.8

ЯСЕН ЗВИЧАЙНИЙ                                                

             Д1         2.2                                2.2

КЛЕН ЯСЕНОЛИСТИЙ                                              

             С2         1.6                                1.6

БЕРЕСТ       В1         1.3                                1.3

АКАЦІЯ БІЛА  В0        13.7                               13.7

             В1        12.1                               12.1

             С0         9.8           8.9    0.9              

             Д1        64.6    5.1   45.5   13.1           0.9

             Д2        26.4                               26.4

             С1       170.7          26.0                144.7

             С2Н2       0.8                                0.8

     Разом            298.1    5.1   80.4   14.0         198.6
ГЛЕДИЧІЯ КОЛЮЧА                                               

             В1         1.0                                1.0

АМОРФА КУЩОВА                                                 

             Д2         0.9                                0.9

ТАМАРИКС ГАЛУЗИСТИЙ                                           

             Д1         1.1                                1.1
продовження таблиці

┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘
МАСЛИНКА ВУЗЬКОЛИСТА                                          

             Д1         1.6                                1.6

СКУМПІЯ ЗВИЧАЙНА                                              

             Д1         0.2                                0.2

     Разом по розділу                                         

                      309.8    5.1   80.4   14.0         210.3

             ЛІСОВІ НАСАДЖЕННЯ ВІКОМ 11-20 РОКІВ              

ДУБ ЗВИЧАЙНИЙ                                                 

             Д1         9.7           7.8    1.9              

ЯСЕН ЗЕЛЕНИЙ В0         0.3                                0.3

             Д1        22.8                               22.8

             С1         2.0                                2.0

             С2         0.3                                0.3

     Разом             25.4                               25.4

ЯСЕН ЗВИЧАЙНИЙ                                                

             Д1         8.9                                8.9

             С1         0.9                                0.9

     Разом              9.8                                9.8

КЛЕН ГОСТРОЛИСТИЙ                                             

             Д1         0.8                                0.8

КЛЕН ЯСЕНОЛИСТИЙ                                              

             Д1         1.0                                1.0
БЕРЕСТ       В1         1.0                                1.0

             С0        10.0                               10.0

             Д1         6.0                                6.0

             С1         2.2                                2.2

     Разом             18.2                               18.2

АКАЦІЯ БІЛА  В0        12.7                               12.7

             В1        88.9                               88.9

             С0        71.0          70.5    0.5              

             Д1       197.6   18.6  160.4   18.6              

             Д2        26.7           3.9                 22.8

             А1         2.9                                2.9

             С1       113.0           3.6    2.0         107.4

             Д3         1.1                                1.1
     Разом            513.9   18.6  238.4   21.1         235.8
ГЛЕДИЧІЯ КОЛЮЧА                                               

             Д1         1.3                                1.3

ТОПОЛЯ КАНАДСЬКА                                              

             Д1         2.2                                2.2

КЛЕН ТАТАРСЬКИЙ                                               

             Д1         1.8                                1.8

АЙЛАНТ ВИСОКИЙ                                                

             С0         3.4                                3.4

             Д1         1.0                                1.0

             С1         0.7                                0.7
продовження таблиці

┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

     Разом              5.1                                5.1

СОФОРА ЯПОНСЬКА                                               

             С1         1.7                                1.7

АКАЦІЯ ЖОВТА Д1         1.6                                1.6

МАСЛИНКА ВУЗЬКОЛИСТА                                          

             В0         5.2                                5.2

             Д1         2.1                                2.1

             С1         1.4                                1.4

             С2Н3       3.1           3.1                     

     Разом             11.8           3.1                  8.7

     Разом по розділу                                         

                      605.3   18.6  249.3   23.0         314.4

     Усього                                                   

                      915.1   23.7  329.7   37.0         524.7

В лісгоспі є постійний розсадник площею 105,0 га. Його продуктивна площа складає 100,8 га, а кількість вирощених щорічно сіянців в них за останні два роки в середньому 1  млн. шт.

Для виконання робіт з відтворення лісів потреба лісгоспу в насінні за останні два роки в середньому становила 1500 кг. Заготівля насіння проводилась на узліссях та в лісосмугах
Для вирощування високоякісного садивного матеріалу з цінними спадковими властивостями в лісгоспі створена постійна лісонасінна база (табл.4.6.8).
4.6.8. Характеристика постійної лісонасінної бази

	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік зак-ла-дан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	бо-ні-тет 

---- тип лісу
	
	

	1. Постійні лісонасінні плантації

	Дуб звичайний
	
	Тузлівське 

кв.6, вид.13
	0,8
	Дз
	22
	
	
	
	92
	

	2. Постійні лісонасінні ділянки

	Горіх грецький
	
	Старокозацьке. кв.8, вид 1
	11,0
	10 Гхг
	30
	6/

16
	0,5/

20
	4/

Д1
	-
	-


Будь-яких заходів на покращення продуктивності ПЛНД лісовпорядкуванням не проектувалися і лісгоспом не проводилися.

4.7. Гідролісомеліорація

При проведенні лісовпорядкування гідро лісомеліоративного фонду не виявлено, тому таблиця 4.7. не приводиться.

4.8. Охорона лісу

4.8.1. Відомості про лісові пожежі

	Показники
	Одиниця вимірювання
	Усього за ревізійний період
	В т.ч. за два останні роки

	
	
	
	2012 р.
	2013р.

	1.Площа, пройдена пожежами
	га
	98,8
	13,6
	-

	    в т.ч. вкрита лісовою рослинністю
	га
	98,8
	13,6
	

	2.Кількість пожеж – усього
	випадків
	46
	10
	-

	в т.ч. верхових
	випадків
	-
	-
	-

	низових
	випадків
	46
	10
	-

	3.Середня площа однієї пожежі
	га
	2,15
	1,36
	-

	4.Стовбурний запас згорілої та пошкодженої деревини
	тис.м3
	-
	-
	-

	5.Збитки від пожеж
	тис.грн.
	207,430
	203,080
	

	в т.ч. витрати на гасіння
	тис.грн.
	3,550
	2,000
	

	6.Витрати на охорону від пожеж
	тис.грн.
	157,900
	21,2
	24,7

	7.Причини пожеж
	випадків
	Всі з вини населення

	8.Порушення правил пож.безпеки
	випадків
	
	
	

	8.1.Виявлено випадків – усього
	випадків
	10
	8
	-

	8.2.Накладено штрафів
	випадків гривень
	3/153
	1
	-

	8.3.Стягнуто штрафів
	гривень
	102
	-
	-


4.8.2. Існуюче протипожежне упорядкування та виконання запроектованих заходів

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Проекту-валось на ревізійний період
	Фактично виконано
	% виконання

	1.Профілактичні протипожежні заходи

	1.1.Встановлення протипожежних аншлагів
	шт
	138
	105
	76

	1.2.Встановлення попереджувальних вітрин.
	шт
	8
	7
	88

	1.3.Обладнання місць відпочинку
	шт
	15
	15
	100

	2.Обмежувальні протипожежні заходи

	2.1.Створення мінералізованих смуг
	км
	20
	20
	100

	2.2.Догляд за мінералізованими смугами
	км
	40
	40
	100

	3.Протипожежне дорожнє будівництво

	3.1.Ремонт протипожежних доріг
	км
	5
	5
	100

	4.Органцізація зв’язку

	4.1.Ремонт лінії звязку
	км
	9
	7
	78


продовження таблиці

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Проекту-валось на ревізійний період
	Фактично виконано
	% виконання

	5.Організація боротьби з лісовими пожежами

	5.1.Придбання протипожежного 
       інвентаря:- мотопомпи
	шт
	5
	5
	100

	5.2. .Придбання протипожежного 
        інвентаря:
	т.грн
	4,0
	4,0
	100

	5.3.Організація пунктів зосередження
       протипожежного інвентаря
	шт
	2
	2
	100

	5.4.Утримання тимчасових пожежних 
      сторожів
	чол./

тис.грн
	7/10
	7/10
	100


Запроектовані лісовпорядкуванням протипожежні заходи, в основному, виконані. Проведений ДП ,,САРАТСЬКИЙ ЛІСГОСП’’ обсяг протипожежних заходів відносно ефективний, про це свідчить не велика площа пожеж, які приведені в таблиці 4.8.1.

В комплексі заходів, які були направлені на підвищення ефективності боротьби з пожежами, ведуче місце займала організація служби державної лісової охорони та її практична діяльність по контролю за дотриманням правил пожежної безпеки в лісі, недопущенню і своєчасному виявленню виникаючих спалахів, оперативному прийняттю заходів по боротьбі з лісовими пожежами. 

         Існуюча організація території лісгоспу за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними відноситься до зони наземної охорони лісів силами державної лісової охорони, пожежними сторожами і авіапатрулюванням в пожежонебезпечний  період.  

           Чисельність лісової охорони слід рахувати достатньою для виконання протипожежних заходів.
За два останні роки, в середньому, було зареєстровано 158 випадків самовільних рубок з обсягом зрубаної деревини 357,8 м3.

До зареєстрованих лісопорушень були вжиті такі заходи:

· стягнення штрафів за виконані лісопорушення.
На території лісгоспу діють 2 учнівські лісництва, в діяльності яких беруть участь 22 учні. Учнівські лісництва, як структурні підрозділи закладів освіти, забезпечують потребу школярів та учнівської молоді в здобутті знань і навичок у галузі лісівництва, сприяють вихованню свідомого ставлення до праці, до охорони природи, використанню та відтворенню лісових ресурсів та вибору майбутньої процесії. В своїй діяльності учнівські лісництва повинні керуватися основними положеннями Закону України „Про освіту”, Лісового кодексу України та Положенням про учнівське лісництво загальноосвітніх шкіл та позашкільних навчально-виховних закладів, затверджених наказом Міністерства освіти України від 01.11.1995 р. № 307.

4.8.3. Характеристика учнівських лісництв

	Лісництва і номери кварталів, які входять до складу учнівських лісництв
	Рік утво-рення лісництва
	Кіль-кість учнів

в лісни-цтві
	Загальна площа учнів-ського лісницт-ва, га
	Лісові  ділянки, га
	нелісові землі

	
	
	
	
	вкриті лісовою рослинністю
	не вкриті лісовою рос-линністю
	

	1. Фараонівське учнівське лісництво

	Саратське кв.5-8
	2007
	9
	216,0
	212,0
	-
	4

	2. Рівнянське учнівське лісництво

	Тарутинське кв.24,25
	2007
	13
	168,0
	132,7
	20,5
	14,8


4.9. Використання угідь і ресурсів побічних користувань
Урожайність орних  лісових ділянок у порівнянні з фермерськими господарствами не висока. Це викликано тим, що частина ділянок малі за площею і частково заросли кущами, лісгосп не виконував запроектованих заходів з поліпшення угідь.

Пасовища використовуються за призначенням.

Потреба лісового господарства  в орних землях – задовольняється повністю

Попереднім лісовпорядкуванням щорічний випас худоби в лісі не проектувався. 

4.9.1. Використання угідь на рік лісовпорядкування
┌──────────┬──────┬─────────────────────────────────────────────┐

│Категорія │Площа,│         В тому числі у користуванні         │

│земель    │га    ├────────────┬────────────┬───────────────────┤

│          │      │Підсобного  │Працівників │Інших організацій і│

│          │      │господарства│підприємства│громадян           │

└──────────┴──────┴────────────┴────────────┴───────────────────┘

РІЛЛЯ

            120.0         42.1         67.5                 10.4

СІНОЖАТІ
               43.0         21.5         21.5

ПАСОВИЩА

               23.3          6.9         16.4

БАГАТОРІЧНІ НАСАДЖЕННЯ

       7.7          7.7

      Paзoм  194.0         78.2        105.4                 10.4

Минулим лісовпорядкуванням побічне користування проектувалось використання ріллі на площі 130,9 га, сіножатей на площі 47,4 га і пасовищ на площі 10,2 га 

Заготівля харчових продуктів лісу і лікарської сировини на території лісгоспу проводиться, в основному місцевим населенням. Якщо така заготівля здійснюється в великих обсягах, вона контролюється лісгоспом і здійснюється згідно постанови №761 від 23.05.2007 року „Про врегулювання питань щодо спеціального використання лісових ресурсів” 
4.10. Використання лісового фонду для потреб мисливського господарства

 і культурно-оздоровчих цілей

Територія лісгоспу використовується для потреб мисливського господарства. Мисливські угіддя закріплені за:
· Білгород-Дністровська районна організація УТМР площею – 458,0 га;
· Саратська районна організація УТМР площею – 770,0 га;
· Тарутинська районна організація УТМР площею – 211,0 га;
· Мисливське господарство ДП „САРАТСЬКИЙ ЛІСГОСП” площею – 8054,6 га
Полювання має спортивний характер.
За даними обліку мисливської фауни у  2014 р. в угіддях налічується копитні всього – 93 (козуля – 44, кабан – 49), хутрові всього – 243(заєць русак – 199, лисиця – 44),.пернаті всього – 405 (фазан – 195, куріпка – 210). 

4.10.1. Виконання біотехнічних заходів

	Заходи
	Одини-ця вимірю-вання
	Запроекто-ваний щорічний обсяг
	Виконано у рік, що передував лісовпоряд-куванню
	% виконання

	Годівниці
	шт.
	
	6
	

	Солонці
	шт.
	
	3
	


Відстріл мисливської фауни  проводився згідно виділених лімітів.
Шкоди від потрав лісових культур мисливськими тваринами лісовпорядкуванням не виявлено.
        За ревізійний  період на території лісгоспу лісовий фонд використовується і в культурно-оздоровчих цілях. 
4.11. Підсочка лісу і використання ресурсів другорядних 

лісових матеріалів

Насаджень придатних для проведення підсочки лісу і ресурсів другорядних лісових матеріалів  в лісгоспі не виявлено, тому підсочка лісу не проектувалося і не проводилося.
4.12. Загальний висновок за результатами аналізу лісогосподарської

діяльності
Позитивні сторони ведення лісового господарства:

1. Систематичне виконання планових завдань по основних видах    лісогосподарських заходів.
2. Відсутність втрат деревини при проведенні рубок.

3. Своєчасно проводяться лісовідновні заходи на зрубах, створено лісових культур господарсько-цінних деревних порід протягом ревізійного періоду на площі 819,9  га.
4. Виконання робіт з рекреаційного благоустрою території лісгоспу та лісництв з елементами архітектурного та художнього оформлення.

Негативні сторони ведення лісового господарства:

1. Зменшення  на 68,1 % площі дуба високостовбурного і на 14,7% соснових насаджень в результаті несвоєчасного проведення рубок догляду в молодняках.

2.  Наявність 44,9 га загиблих лісових культур, в тому числі 4.2 га культур ревізійного періоду.
3. Відсутність постійної насінної бази основних лісоутворювальних порід на селекційній основі.
4.  Низький рівень механізації основних лісогосподарських робіт.

5. Не проводяться заходи з поліпшення та підвищення продуктивності сільськогосподарських угідь, про що свідчить низька їх врожайність.

6. Не проводиться належний догляд за квартальними просіками і межами. 

Загальний висновок за результатами аналізу господарської діяльності лісгоспу:

         Господарська діяльність ДП „САРАТСЬКИЙ ЛІСГОСП” в минулому ревізійному періоді була спрямована на ефективне використання комплексу лісогосподарських, лісовідновлювальних заходів, раціонального використання та відтворення лісових ресурсів.

         Незважаючи на окремі недоліки, господарську діяльність лісгоспу слід вважати задовільною.
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