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РОЗДІЛ 4. АНАЛІЗ ЛІСОГОСПОДАРСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ

4.1. Виконання основних положень проекту попереднього 

лісовпорядкування
          В своїй практичній діяльності лісгосп керувався основними положеннями організації і розвитку лісового господарства, які викладені в проекті попереднього лісовпорядкування.
          Відступів від затвердженого проекту і урядових розпоряджень відносно розділення території лісгоспу на групи лісів, категорії захисності і організації господарських частин,  господарських секцій, віку рубок в минулому ревізійному періоді не було. При проведенні безперервного лісовпорядкування у 2010 році на основі статей 39-41  Лісового кодексу України (2006 р.), керуючись постановою КМ України від 16 травня 2007 року №733 „Порядок поділу лісів на категорії та виділення особливо захисних лісових ділянок”, здійснене приведення існуючого поділу лісів ДП „БОГУСЛАВСЬКИЙ ЛІСГОСП” у відповідність.

        Відмінені групи лісів та виділені категорії: ліси природоохоронного, наукового, історико-культурного призначення, рекреаційно-оздоровчі, захисні та експлуатаційні ліси. 
        За ревізійний період  відбулися зміни у віці стиглості похідних ялинових деревостанів внесені наказом Держкомлісгоспу України від 15.10.2009 року № 269 „Про затвердження віків стиглості похідних ялинових деревостанів”.
Стан меж і квартальних просік, збереження межових знаків, квартальних і лісогос-подарських стовпів задовільний. Частина квартальних просік і окружних меж потребує розрубування (розширення) і розчищення, лісгосп вживає заходів виправлення  цього становища.

 Поточні зміни в матеріали лісовпорядкування та інші облікові документи вносились регулярно, керуючись діючими вказівками з внесення поточних змін.
4.2. Рубки головного користування

Лісгосп мав затверджену розрахункову лісосіку рубок головного користування на 2004-2013 роки, яка була розрахована за матеріалами розширеного безперервного лісовпорядкування в 2004 р. і затверджена наказом № 242 від 05.07.2005 року Мінприроди України в розмірі 44,77 тис.м3 ліквідної деревини, в тому числі 27,36 тис.м3 ділової деревини. Після затвердження категорій лісів в 2011 році лісосіка була перерахована і затверджена наказом № 20 від 20.01.2012 року Мінекоресурсів України в розмірі 48,17 тис.м3 ліквідної деревини. Фактичний обсяг заготівель в середньому за рік становив 42,07 тис.м3 (94,0%)  середньорічного обсягу діючої розрахункової лісосіки за період з 2004 до 2013 ріку.  Не використання розрахункової лісосіки в розмірі 2,70 тис.м3 (6,0%) пояснюється тим, що в перші 2 роки ревізійного періоду діяла лісосіка згідно розрахунків  минулого лісовпорядкування затверджена наказом № 126 від 07.06.1999 року Мінекоресурсів України в розмірі 38,6 тис.м3 ліквідної деревини. Вихід ділової деревини в середньому становить 43,6 % від ліквідної деревини, який  нижче  запроектованої  розрахункової лісосіки (61,1%) на 17,5%.
Розбіжність між фактичним виходом ділової деревини та даними розрахункової лісосіки пояснюється якістю лісосічного фонду деревостанів  твердолистяного господарства на кінець ревізійного періоду, переходу ділянок пристиглих  деревостанів у стиглі з нижчими технічними якостями деревини. Рубки головного користування на 96% проведені в місцях запроектованих лісовпорядкуванням. Причини відхилення від плану рубок, це недоруб розрахункової лісосіки.
Діюча розрахункова лісосіка  відповідає принципу безперервного і невиснажливого лісокористування.

4.2.1. Виконання проекту рубок головного користування (площа – га; запас – тис.м3)

	Господарства
	Середньорічний обсяг розрахункової лісосіки запроектованої лісовпорядкуванням
	Фактичний відпуск деревини в середньому за рік

	
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової

	Усього по лісгоспу

	Суцільнолісосічні рубки

	Хвойні
	31,7
	8,59
	6,33
	28,0
	8,88
	6,72

	Твердолистяні
	151,5
	35,78
	20,84
	120,5
	32,51
	11,43

	М’яколистяні
	1,5
	0,40
	0,19
	2,6
	0,68
	0,19

	Разом 
	184,7
	44,77
	27,36
	151,1
	42,07
	18,34


Порушень Правил рубок головного користування і Правил спеціального використання лісових ресурсів лісовпорядкуванням не виявлено.
При проведенні перевірки якості робіт з відведення лісосік працівниками лісгоспу і лісовпорядкування незадовільно виконаних відводів не виявлено.
Під час рубок головного користування   втрат деревини немає.

В цілому рубки головного користування покращили структуру і стан лісового фонду.
4.3. Рубки формування і оздоровлення лісів
4.3.1. Рубки догляду і санітарні рубки
Виконаний обсяг рубок догляду в порівнянні з проектом лісовпорядкування приведений в табл.4.3.1.1.(для порівняння взятий обсяг згідно розрахунків протоколу другої лісовпорядної наради  від 14.04.2004 р.)
Причини незначних відхилень в обсягах рубок пояснюється тим, що виконання проріджувань виконувалось на 77%  від проекту в зв’язку з відсутністю ринків збуту на низько- товарну деревину.
Планові завдання доведені обласним управлінням виконувались в повному обсязі.

Вихід ліквідної деревини по проріджуванню на 6%,  по прохідних рубках на 7% вище запроектованого  лісовпорядкуванням.
Вихід ділової деревини при проріджуванні та прохідних рубках становить відповідно  11% та 10%, що нижче  запроектованого лісовпорядкуванням на 2% і відповідно на 18%. Такий низький вихід ділової деревини пояснюється товарною структурою фонду рубок догляду, породним складом насаджень, в якому переважають другорядні породи (граб, берест, береза), а також відсутністю збуту з низькотоварної деревини.

  Ступінь охоплення рубками догляду насаджень, які потребували рубок догляду складає 94% за  площею і 102% за загальном вирубаним  запасом відповідно до проекту  лісовпорядкування. Стан насаджень не охоплених рубками догляду на рік лісовпорядкування, в переважній більшості, задовільний, вони обстежені при лісовпорядкуванні і частина з них призначена під проведення рубок догляду, в основному, в віці прочищень та  проріджувань, інша частина насаджень, яка не потребує проведення рубок догляду призначена з метою покращення їх санітарного стану під проведення вибіркових санітарних рубок. 

4.3.1.1. Виконання рубок догляду за ревізійний період
	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду,га
	Прийнято 2 л/в 

нарадою, 

га
	Фактично пройдено рубками, га
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	прий-

нятий

2 л/в

нарадою,

га, тис. м3
	фак-

тично

вико-

нано,

га, тис. м3
	% 

вико-нання

від 

проекту

	
	
	
	
	
	
	

	Освітлення
	
	
	
	
	
	

	площа
	701,3
	664,0
	661,0
	183,6
	183,0
	100

	загальний вирубаний запас
	2,56
	2,42
	4,27
	0,67
	1,22
	182

	в т.ч. 

ліквідний
	-
	-
	-
	-
	-
	

	діловий
	-
	-
	-
	-
	-
	

	вибірка з 1 га, м3
	3,6
	3,6
	6,6
	3,6
	6,6
	

	Прочищення
	
	
	
	
	
	

	площа
	1607,1
	1358,8
	1320,0
	272,0
	264,0
	97

	загальний вирубаний запас
	12,21
	10,33
	13,70
	2,06
	2,74
	133

	в т.ч. 

ліквідний
	5,02
	4,25
	5,35
	0,85
	1,07
	126

	діловий
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	вибірка з 1 га, м3
	7,6
	7,6
	10,8
	7,6
	10,4
	

	Проріджування
	
	
	
	
	

	площа
	2239,0
	2077,5
	1664,0
	296,6
	229,1
	77

	загальний вирубаний запас
	44,72
	41,47
	31,78
	5,92
	4,54
	77

	в т.ч. 

ліквідний
	33,77
	31,31
	26,18
	4,47
	3,74
	84

	діловий
	4,23
	3,91
	2,75
	0,56
	0,39
	70

	вибірка з 1 га, м3
	20,0
	20,0
	14,9
	20,0
	19,8
	

	Прохідні рубки
	
	
	
	
	

	площа
	2115,8
	1955,8
	2121,0
	195,8
	212,1
	108

	загальний вирубаний запас
	55,98
	51,75
	55,57
	5,18
	5,56
	107

	в т.ч. 

ліквідний
	45,38
	41,95
	48,72
	4,20
	4,87
	116

	діловий
	12,75
	11,79
	4,67
	1,18
	0,47
	40

	вибірка з 1 га, м3
	26,5
	26,5
	26,2
	26,5
	26,2
	

	Разом рубок догляду:
	
	
	
	
	

	площа
	6663,2
	6056,1
	5766,0
	948,0
	888,2
	94

	загальний вирубаний запас
	115,47
	105,97
	105,32
	13,83
	14,06
	102

	в т.ч. 

ліквідний
	84,17
	77,51
	80,25
	9,52
	9,68
	102

	діловий
	16,98
	15,70
	7,42
	1,74
	0,86
	49

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	
	


   В результаті малої інтенсивності при проведенні рубок догляду в молодняках в минулому ревізійному періоді відбулась зміна порід цінних насаджень на малоцінні твердолистяні на площі 152,7 га.
       Облік рубок догляду за видами в лісгоспі ведеться в цілому задовільно.
 Якість проведення рубок догляду і вибіркових санітарних рубок в цілому слід вважати задовільною, так при проведенні безперервного лісовпорядкування за останні 2 роки причин незадовільного проведення рубок догляду і санітарних рубок в лісгоспі не виявлено.

Основним методом рубок догляду є комбінований, при якому вибірка гірших за станом дерев проводилась одночасно з верхнього і нижнього наметів з врахуванням господарських і біологічних ознак деревних порід.

 Основною формою організації праці на рубках догляду і вибіркових  санітарних рубок є  приватні бригади, що надають послуги з розробки лісосік згідно заключених договорів.
Деревина від рубок догляду і санітарних рубок реалізується в круглому вигляді  місцевим організаціям 30%, підприємствам 4%,  населенню 60%, а 6% використовується на власні потреби.
4.3.1.2. Обсяги виконання санітарних рубок
	Види санітарних рубок
	Обсяги за проектом
	Тер

мін вик., років
	Фактично виконано за рев. період

	
	пло-
ща,

га
	запас тис. м3
	
	пло-
ща,

га
	запас тис. м3

	
	
	зага-

льний
	лік-

відний
	діло- вий
	
	
	зага-

льний
	лік-

відний
	діло- вий

	Суцільні
	1,8
	0,05
	0,04
	0,01
	1
	70,0
	15,59
	14,00
	4,00

	Вибіркові
	1079,1
	11,27
	10,71
	1,07
	3
	5514,0
	89,62
	79,91
	7,63

	Разом
	1080,9
	11,32
	10,75
	1,08
	
	5584,0
	105,21
	93,91
	11,63


Вибіркові санітарні рубки мали бути проведені за 3 роки на площі 1079,1 га із запасом зрубаної деревини 11,27 тис.м3 і такий же прогнозований щорічний обсяг передбачався на наступні роки. Фактично за 3 роки лісгосп виконав їх на площі 958,0 га з запасом              10,99 тис.м3, в тому числі 10,21 тис.м3 ліквідної і 0,61 тис.м3 ділової деревини, що в порівнянні з щорічним обсягом проекту лісовпорядкування складає 89 % за площею і 98% за запасом.

В подальші роки ревізійного періоду вибіркові санітарні рубки  були проведені на площі 4556,0  га з  вирубкою 78,63   тис.м3, деревини, в тому числі 69,70 тис.м3 ліквідної і     7,57 тис.м3 ділової деревини, що було викликано фактичним станом насаджень  пошкоджених хворобами  та усиханням деревостанів з причини порушення гідрологічного режиму. 
Суцільні санітарні рубки були запроектовані на площі 1,8 га із запасом 0,05 тис.м3. Термін виконання  1 рік.

Фактично за  перший рік ревізійного періоду суцільні санітарні рубки  виконані  на площі 2,0 га з вирубаним запасом 0,04 тис.м3, в тому числі 0,04 тис.м3 ліквідної деревини, що складає 111 % до проекту лісовпорядкування за площею і 80% за вирубаним запасом, а за 10 років на площі 70,0 га з вирубаним запасом 15,59тис.м3,  в тому числі 14,00 тис.м3 ліквідної деревини, що було визвано фактичним станом насаджень пошкоджених   буреломом та усихання деревостанів пошкоджених хворобами і наявністю природного  відпаду.
Щорічний обсяг санітарних рубок корегувався в процесі здійснення безперервного лісовпорядкування, виходячи із фактичного санітарного стану насаджень і вимог чинних Санітарних правил в лісах України.

Проектом лісовпорядкування ліквідація захаращеності не  передбачалась, а фактично  очищення від захаращеності лісгоспом виконано за ревізійний період на площі 612,0  га  з загальним запасом 2,12 тис.м3, ліквідним запасом 1,74 тис.м3,  в тому числі 0,06 тис.м3 ділової деревини.  Доведений план управління  за площею 315,0 га виконаний на 194% і за запасом 1,21 тис.м3   на 175%.  Виконання таких обсягів було доцільним.
Разом з тим, необхідно відмітити, що проведені лісгоспом значні обсяги санітарних рубок не привели до корінних змін в покращенні санітарного стану насаджень.

Тому лісгоспу в поточному ревізійному періоді необхідно звернути велику увагу на поліпшення санітарного стану насаджень, на виконання обсягів вибіркових санітарних рубок виявлених лісовпорядкуванням. 
4.3.2. Лісовідновні рубки
Обсяги лісовідновних рубок, виконаних за ревізійний період, подані в табл. 4.3.2.1. Лісовідновні рубки проводились в першій п’ятирічці ревізійного періоду в рекреаційно-оздоровчих, захисних та експлуатаційних лісах, в  деревостанах, виключених з розрахунку рубок головного користування стиглих і перестійних за віком в зв’язку з втратою ними своїх естетичних, захисних, водоохоронних та інших корисних властивостей.

Обсяг виконаних лісгоспом лісовідновних рубок був обґрунтований і виконаний в відповідності з нормативними документами, діючими в ревізійному  періоді.
 4.3.2.1. Обсяги виконаних лісовідновних рубок

	Господарства
	Фонд лісовідновних рубок, встановлений лісовпорядкуванням
	Фактично виконано

	
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	площа,
га
	стовбур-ний запас
	
	загальний
	ліквідний
	діловий

	Хвойні
	15,0
	3,85
	47,4
	12,33
	11,15
	3,95

	Твердолистяні
	16,0
	3,41
	178,8
	40,04
	38,10
	7,06

	М’яколистяні
	6,5
	0,84
	-
	-
	-
	-

	Разом
	37,5
	8,10
	226,2
	52,37
	49,25
	11,01


4.3.3. Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень

Рубки, пов’язані з реконструкцією, лісовпорядкуванням  проектувались на площі      26,7 га і вирубуванням загального запасу 5,11 тис.м3.   Термін проведення  1 рік.  
Фактично за перший рік ревізійного періоду  реконструктивні рубки лісгоспом  виконані на площі 41,0 га з вирубуванням загального запасу 6,75 тис.м3 в тому числі 6,50 тис.м3 ліквідної деревини. Рубки, пов’язані з реконструкцією проводились в першій половині ревізійного періоду на площі 66,0 га з вирубаним запасом 9,47 тис.м3,  в тому числі 8,81 тис.м3 ліквідної деревини.

Виконання  даного  господарського заходу не привело  до значного покращення  породного  складу і позитивних  змін  похідних деревостанів.
4.3.4. Інші рубки формування і оздоровлення лісів
Інші види рубок, пов’язаних з веденням лісового господарства лісовпорядкуванням  не проектувалось, а лісгоспом виконано на площі 231,0 га з вирубаним загальним запасом       4,10 тис.м3,  в тому числі ліквідної деревини 3,45 тис.м3 і ділової 0,46 тис.м3. Планові завдання - 129,0 га за площею,  виконані на 179%, за запасом 1,81 тис.м3 на 226%.
4.3.4.1. Обсяги виконання інших рубок формування і оздоровлення лісів 

	Види інших рубок
	Обсяги за проектом
	Термін вико-нання, років
	Фактично виконано за ревізійний період

	
	площа, га
	запас, тис.м3
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий
	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий

	1. Розчищення квар-тальних просік
	-
	-
	-
	-
	
	13,2
	0,16
	0,14
	-

	2. Розширення лісо-

господарських доріг
	-
	-
	-
	-
	
	35,1
	1,42
	1,20
	0,09

	3. Догляд за ПЛНД
	-
	-
	-
	-
	
	150,8
	1,78
	1,47
	0,27

	4. Розрубування 

квартальних просік
	-
	-
	-
	-
	
	14,9
	0,57
	0,51
	0,10

	5. Прибирання не-

безпечних дерев на 

базі відпочинку
	-
	-
	-
	-
	
	8,6
	0,04
	0,02
	-

	6. Розрубування   

технологічних кори-
дорів
	-
	-
	-
	-
	
	8,4
	0,13
	0,11
	-

	  РАЗОМ
	-
	-
	-
	-
	
	231,0
	4,10
	3,45
	0,46


Розрубування і розширення доріг до ширини 6 м визвано виробничою необхідністю, вивозкою деревини .
В поточному ревізійному періоді лісгоспу для приведення лісів, квартальних просік і доріг в належний стан і подальшого їх утримання в належному стані необхідно керуватись розробками даного проекту § 5.2.4 де визначені обсяги цих заходів, які необхідно виконати.
4.4.  Інші заходи, не пов’язані з веденням лісового господарства
   Інших заходів, не пов’язаних з веденням лісового господарства лісовпорядкуванням
 не проектувались, а лісгоспом  проводились в ревізійному періоді на загальній площі 27,0 га  в зв’язку з  розчищенням  та розрубуванням ділянок ЛЕМ .
4.4.1. Обсяги виконання інших заходів, не пов’язаних з веденням лісового господарства  
	Вид рубки
	Фактично виконано за ревізійний період

	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	загальний
	ліквідний
	діловий

	Рубки, пов’язані з розчищенням лісових  ділянок, вкритих лісовою рослинністю  ЛЕМ. 
	19,4
	0,36
	0,28
	0,01

	Рубки, пов’язані з розрубуванням лісових  ділянок, вкритих лісовою рослинністю  ЛЕМ.
	7,6
	0,70
	0,60
	0,08

	Разом
	27,0
	1,06
	0,88
	0,09


4.5. Заходи з лісозахисту
Осередки шкідників і хвороб лісу, виявлені протягом ревізійного періоду, наведені в табл. 4.5.1. В минулому ревізійному періоді із хвороб лісу найбільше поширення мали коренева губка, поперечний рак дуба, бактеріальний рак ясена, опеньок осінній, стовбурні  гнилі, осередків масового розмноження шкідників лісу не було виявлено.  По мірі виявлення пошкоджених ділянок, проводились вибіркові санітарні рубки. За ділянками, де помічені шкідники, проводився подальший нагляд.

Запроектовані на ревізійний період лісозахисні заходи лісгоспом, в основному, виконувались. Так, щорічно проводилось лісопатологічне обстеження на площі 6200 га,  ґрунтові розкопки на площі 500 га, винищувальні роботи в осередках шкідників і хвороб лісу наземними методами на площі 56,0 га.

4.5.1. Динаміка осередків шкідників і хвороб лісу за ревізійний період

	Види шкідників і хвороб
	Площа осередків, га

	
	на по-чаток періоду
	виник-ли знову
	лікві-довано
	затухло
	залишок осередків

	
	
	
	
	
	усього
	в тому числі потребують заходів боротьби

	Губка соснова
	
	8,1
	
	
	8,1
	8,1

	Губка березова
	
	4,7
	
	
	4,7
	4,7

	Коренева губка
	11,0
	13,4
	
	
	24,4
	24,4

	Поперечний рак дуба
	
	198,0
	28,1
	
	169,9
	169,9

	Трутовик несправжній осиковий
	
	1,2
	
	
	1,2
	1,2

	Трутовик дубовий
	
	8,7
	
	
	8,7
	8,7

	Трутовик березовий
	
	0,5
	
	
	0,5
	0,5

	 Стовбурні  гнилі
	
	8,6
	
	
	8,6
	8,6

	Судинний мікоз сосни
	
	0,5
	
	
	0,5
	0,5

	Омела
	
	5,5
	
	
	5,5
	5,5

	Борошниста роса
	
	2,6
	
	
	2,6
	2,6

	Бактеріальний рак ясена
	
	67,8
	20,9
	
	46,9
	46,9

	Графіоз
	
	18,3
	
	
	18,3
	18,3

	Опеньок осінній
	
	16,2
	
	
	16,2
	16,2

	Всихання від комплексу еко-лого-кліматичних факторів
	
	54,4
	32,7
	
	21,7
	21,7

	Разом:
	11,0
	408,5
	81,7
	
	337,8
	337,8


Проведені лісгоспом лісозахисні заходи не дали значного ефекту, так за минулий ревізійний період осередки шкідників і хвороб лісу виникли на площі 408,5 га, із них ліквідовано наземними мірами боротьби, проведенням санітарних рубок на площі 81,7 га.
Проведені санітарні рубки не сприяли покращенню санітарного стану насаджень. Так площа деревостанів з осередками хвороб, шкідників лісу збільшилась на 326,8 га з 11,0 га на початок ревізійного періоду до 337,8 га на кінець ревізійного періоду, які потребують заходів боротьби.

Нагляд за шкідниками ведеться регулярно  за роками, в лісництвах ведеться облік в спеціальній книзі. Кутки захисту маються у всіх лісництвах. Календарі розвитку шкідників вивішені в конторах лісництв. Ведеться пропаганда лісового захисту серед населення, в місцевій газеті друкувалась інформація про найпоширеніші  види шкідників. Школи надавали  посильну допомогу  в виготовлені шпаківень.
Із  недоліків необхідно назвати наступне: відсутнє приміщення для зберігання отрутохімікатів, недостатня матеріальна база проведення робіт по лісозахисну, недостатня кількість ємкостей, спецодягу.

Загальний висновок про стан лісозахисту в лісгоспі слід вважати задовільним. 

В поточному ревізійному періоді лісгоспу необхідно проводити значну роботу по лісозахисту, керуючись проектом лісовпорядкування. 

4.6. Відтворення лісів
4.6.1. Виконання основних видів робіт з відтворення лісів за ревізійний період згідно звітних даних лісгоспу: (чисельник – проект лісовпорядкування, знаменник – виконання)
	Основні види робіт
	Усього за ревізійний період, га
	Середньорічне виконання в га

	
	
	за ревізійний період
	у рік, що передував теперішньому лісо-впорядкуванню

	1. Відтворення лісів, усього, в т. ч. 
	1930,5
2185,0
	193,1
218,5
	146,0

177,0

	1.2. Лісовідновлення, в т. ч: 
	2080,3
2165,0
	208,0
216,5
	146,0

177,0

	- створення лісових культур
	2013,9
2109,4
	201,4
210,9
	146,0

177,0

	з них реконструкція насаджень 
	27,9
66,0
	2,8

6,6
	-

	- природне поновлення
	38,5

55,6
	3,9

5,6
	-

	- сприяння природному поновленню 
	-
	-
	-

	1.3. Лісорозведення, в т. ч.: 
	-
20,0
	-
2,0 
	-



	- створення лісових культур
	-
20,0
	-
2,0 
	-



	 з них на галявинах і пустирях
	-
20,0
	-
2,0 
	-



	- природне поновлення
	-
	-
	-

	- сприяння природному поновленню 
	-
	-
	-

	2. Крім того створення захисних лісових насаджень на землях інших лісокористувачів 
	-
	-
	-

	- в т. ч. полезахисних лісових смуг
	
	
	


За ревізійний період виконані значні обсяги робіт з відтворення лісів: загальна площа відтворення лісів складає 2185,0 га; - створення лісових культур на площі 2129,4 га  із них лісовідновлення 2109,4 га та природне поновлення  на площі 55,6 га.
Попереднім лісовпорядкуванням лісорозведення  не проектувалось.  Лісгоспом фактично виконані ці роботи на площі 20,0 га,  на галявинах і пустирях, раніше врахованих в площі лісового фонду лісгоспу.
За ревізійний період створення захисних насаджень на непридатних в сільськогосподар-ському виробництві землях та полезахисних лісових смуг не проводилось.
Рекомендації лісовпорядкування по способах лісовідновлення, підбору головних порід, підготовці ґрунту при 100 % механізації, типах лісових культур, в основному, виконувались, але виявлені ряд відхилень від проекту по створенню лісових культур дуба червоного, ялини
європейської, модрини європейської, горіха чорного та горіха грецького в лісовому фонді лісгоспу на площі 101,2 га або 4,6%, що збагатило різновидність породного складу створених лісових культур і відповідає типам умов зростання цих порід.

Посадка лісових культур виконувалась на 70% вручну і 30% механізовано.

4.6.2. Виконання проекту лісовпорядкування з відтворення лісів, площа, га
	Показники
	Лісові культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	1. Фактично виконано – усього
	2186,1
	-
	55,6

	Із фактично виконаних обсягів: 
	
	
	

	1.1. Не вкриті лісовою рослин-

ністю лісові ділянки – усього
	238,5
	-
	18,5

	з них т.ч. призначено лісовпорядкуванням
	238,5
	-
	18,5

	1.2. Нелісові  ділянки – усього
	
	
	

	з них призначені 

лісовпорядкуванням
	
	
	

	1.3. Вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки (реконструкція) – усього
	66,0
	
	

	з них призначено 

лісовпорядкуванням
	27,9
	
	

	2. Запроектовано попереднім 

 лісовпорядкуванням – усього 
	2041,8
	
	38,5

	% виконання проекту
	107,1
	
	144,4


Догляд за лісовими культурами проводився 10-ти кратний. Загальний обсяг доглядів за 10 років ревізійного періоду в переводі на  однократний склав 17724 га, або 106% від запроектовано лісовпорядкуванням. Догляд за культурами виконували сезонні  лісокультурниці в кількості біля 20 чоловік в середньому 3-4 чоловіки на лісництво.   Механізація  при догляді за культурами становить 55,5%.
Догляд за лісовими культурами хімічним способом виконано на загальній площі 43,0 га  за чотири роки ревізійного періоду (2007, 2009-2011рр.) в лісових культурах сосни звичайної  препаратом ураган-форте (діюча речовина гліфосат).

Доповнення лісових культур головними породами проводилось вчасно при відпаду 15% і більше, в середньому щорічно на загальній площі 365 га. 

Кількість садивних місць, схеми змішування лісових культур відповідають запроектованим лісовпорядкуванням технологічним схемам.

Терміни переводу лісових культур у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки відповідають нормативним документам.

Сприяння природному поновленню лісовпорядкуванням не проектувалось.

         Попереднім лісовпорядкуванням  проектувалось виконати реконструкцію малоцінних і низькоповнотних насаджень на площі 27,9 га із них суцільна реконструктивна рубка на площі 26,7 га з подальшим створенням лісових культур дуба звичайного, а також часткові культури (введення недостаючи порід) дуба звичайного на площі 1,2 га. Фактично реконструкція лісгоспом  виконана на площі 66,0 га з створенням лісових культур дуба звичайного. 
Попереднім лісовпорядкуванням під природне поновлення було запроектовано  38,5 га, з них на лісосіках 20,0 га, в т.ч. м’яколистяними породами  38,5 га.  Площа і стан насаджень віком до 20 років, що відновилися  природним шляхом, приведені в таблиці 4.6.7.   В цілому домінують насадження  2  класу якості (42,5 %), незадовільні складають 39,2 %. 

4.6.3. Виконання проекту лісовпорядкування з відновлення головних порід

          (чисельник – проект, знаменник – фактичне виконання)

	П о р о д и
	Лісові культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	
	га
	%
	га
	%
	га
	%

	Сосна звичайна

	345,4
535,7
	17,2
24,5
	
	
	-
1,0
	-
1,8

	Ялина європейська

	-
1,2
	-
0,1
	
	
	-
	

	Модрина європейська

	-
5,0
	-
0,2
	
	
	-
	

	Дуб звичайний

	1668,5
1549,2
	82,8
70,9
	
	
	-
0,7
	-
1,3

	Дуб червоний

	-
92,0
	-
4,2
	
	
	-
	

	Ясен звичайний

	-
	-
	
	
	-
5,2
	-
9,4

	Клен гостролистий

	-
	-
	
	
	-
0,6
	-
1,1

	Клен ясенелистий

	
	
	
	
	-

0,5
	-
0,9

	Граб звичайний

	
	
	
	
	-
4,8
	-
8,6

	Акація біла

	
	
	
	
	-
5,8
	-
10,4

	Горіх чорний

	-
2,2
	-
0,1
	
	
	-
	

	Горіх грецький


	-

0,8
	-

-
	
	
	-
	

	Горобина звичайна
	
	
	
	
	-

0,8
	-

1,4

	Береза повисла


	-
	-
	
	
	-
10,0
	-
18,0

	Вільха чорна


	
	
	
	
	38,5
22,6
	100,0
40,6

	Осика

	
	
	
	
	-
0,6
	-
1,1

	Разом

	2013,9
2186,1
	100
100
	
	
	38,5
52,6
	100
100


В молодняках до 10 років фактично природне поновлення  відбулося акацією білою, ясенем звичайним, грабом звичайним, березою повислою, вільхою чорною та іншими породами  на невкритих лісовою рослинністю лісових ділянках та на лісосіках ревізійного періоду на загальній площі 52,6 га.  Акацією білою, грабом звичайним, берестом, грушею,  - на схилах різних експозицій, а вільхою чорною, осикою та березою повислою - в надмірно  зволожених  типах лісорослинних умов, що дало позитивні  результати не привело до змін головної породи в конкретних природних умовах.

Стан лісових культур, створених в ревізійному періоді задовільний.
Добрий стан 1 і 2 класу якості в незімкнутих лісових культурах складає 79,3%, а в переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки 1 і 2 класу складає 61,4%, незадовільних лісових культур не виявлено, це свідчить про те, що лісокультурна справа в лісгоспі знаходиться на належному рівні за рахунок проведення своєчасних лісовідновлювальних заходів на зрубах головного користування і суцільних санітарних рубок цінними лісоутворюючими породами і якісний і своєчасний агротехнічний догляд.

4.6.4. Площа врахованих лісовпорядкуванням незімкнутих лісових культур 

          та їхній стан, га  
	Панівна порода
	Площа створених лісових культур
	В тому числі:


	
	
	добрий стан
	задовіль-ний стан
	незадовіль-ний стан (приж.25,1-49,9%)
	загиблі (списані підприємством

та виявлені лісовпоряд-куванням)

	
	
	1 клас якості
	2 клас якості
	
	
	

	
	
	
	
	3 клас

якості
	
	

	1.Лісові культури ревізійного періоду 

	1.1. Лісовідновлення

	Сосна звичайна
	214,6
	29,8
	154,0
	30,8
	
	

	Дуб звичайний
	621,1
	184,2
	294,0
	142,9
	
	

	Дуб червоний
	8,5
	
	7,6
	0,9
	
	

	Горіх чорний
	2,2
	
	
	2,2
	
	

	Разом:
	846,4
	214,0
	455,6
	176,8
	
	

	1.2.Лісорозведення

	Сосна звичайна
	3,8
	
	3,8
	
	
	

	Модрина європ.
	5,0
	
	5,0
	
	
	

	Дуб звичайний
	0,4
	
	0,4
	
	
	

	Разом:
	9,2
	
	9,2
	
	
	

	Усього :
	855,6
	214,0
	464,8
	176,8
	
	

	%
	100
	25,0
	54,3
	20,7
	
	


 4.6.5..Площа врахованих лісовпорядкуванням лісових культур, переведених у вкриті 

      лісовою рослинністю лісові ділянки, у віці  до 20 років та їх стан, га
	Панівна порода
	Загальна площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (списані підприємством  і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	Разом
	
	

	1.Лісові культури ревізійного періоду

	1.1. Лісовідновлення

	Сосна звичайна
	308,6
	27,3
	196,9
	84,4
	308,6
	
	

	Ялина європейська
	1,2
	
	0,2
	1,0
	1,2
	
	

	Дуб звичайний
	926,3
	
	531,0
	395,3
	926,3
	
	

	Дуб червоний
	82,8
	0,8
	52,3
	29,7
	82,8
	
	

	Горіх грецький
	0,8
	
	0,8
	
	0,8
	
	

	Разом:
	1319,7
	28,1
	781,2
	510,4
	1319,7
	
	

	1.2.Лісорозведення

	Сосна звичайна
	8,7
	
	5,8
	2,9
	8,7
	
	

	Дуб звичайний
	1,4
	
	1,4
	
	1,4
	
	

	Дуб червоний
	0,7
	
	0,7
	
	0,7
	
	

	Разом:
	10,8
	
	7,9
	2,9
	10,8
	
	

	Усього :
	1330,5
	28,1
	789,1
	513,3
	1330,5
	
	

	%
	100
	2,1
	59,3
	38,6
	100
	
	


	 2. Лісові культури попереднього ревізійного періоду  (до 20 років)

	1.1. Лісовідновлення

	Сосна звичайна
	387,0
	34,8
	256,5
	95,7
	387,0
	
	

	Ялина європейська
	6,1
	
	2,3
	3,8
	6,1
	
	

	Дуб звичайний
	812,9
	
	317,2
	491,4
	808,6
	4,3
	

	Дуб червоний
	21,8
	0,2
	17,5
	4,1
	21,8
	
	

	Ясен звичайний
	109,8
	5,9
	16,3
	87,6
	109,8
	
	

	Клен гостролистий
	2,0
	
	
	2,0
	2,0
	
	

	Акація біла
	4,5
	
	4,5
	
	4,5
	
	

	Вільха чорна
	1,7
	
	1,7
	
	1,7
	
	

	Горіх грецький
	1,3
	
	
	1,3
	1,3
	
	

	Горіх чорний
	0,2
	
	0,2
	
	0,2
	
	

	                    Разом:
	1347,3
	40,9
	616,2
	685,9
	1343,0
	4,3
	

	1.2.Лісорозведення

	Сосна звичайна
	8,0
	1,5
	3,5
	3,0
	8,0
	
	

	Ялина європейська
	0,5
	
	0,5
	
	0,5
	
	


	Дуб звичайний
	0,4
	
	
	0,4
	0,4
	
	

	Дуб червоний
	2,3
	
	2,3
	
	2,3
	
	

	                    Разом:
	11,2
	1,5
	6,3
	3,4
	11,2
	
	

	Усього :
	1358,5
	42,4
	622,5
	689,3
	1354,2
	4,3
	

	%
	100
	3,1
	45,8
	50,8
	99,7
	0,3
	

	                    Разом :
	2689,0
	70,5
	1411,6
	1202,6
	2684,7
	4,3
	

	%
	100
	2,6
	52,6
	44,7
	99,9
	0,1
	


4.6.6.
Причини незадовільного стану, не атестації та загибелі лісових культур 
	Причини незадовільного стану, не атестації

та загибелі лісових культур
	Незадовільні (неатестовані)
	Загиблі

	
	га
	%
	га
	%

	Культури старшого віку (до 20 років)

	 Переведені у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки

	1.Стихійні лиха та інші об’єктивні причини
	4,3
	100
	-
	-

	Усього:
	4,3
	100
	
	


Динаміка площі лісових культур віком до 20 років та їхня збереженість
	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	І. Лісові культури попереднього ревізійного періоду
	
	

	
	а) значилось за даними минулого лісовпорядкування
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	805,0
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	907,0
	

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	

	
	Усього значилось:
	1712,0
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	
	

	2.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	

	
	Усього змін:
	-
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2014 р.
	1712,0
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1358,5
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	-
	

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	

	
	Разом:
	1358,5
	

	
	Розходження
	19,5
	373,0

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Переведені в молодняки природного походження
	
	152,7

	2.
	Уточнення меж і площі виділів при лісовпорядкуванні
	19,5
	95,8

	3.
	Перейшли в лісові культури старші 20 років
	
	124,5

	
	ІІ. Лісові культури ревізійного періоду
	
	

	
	а) створено усього
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1157,5
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	971,9
	


	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	

	
	Усього значилось:
	2129,4
	


	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	-
	

	2.
	Прийнято лісових культур від інших організацій
	-
	

	3.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	

	
	Усього змін:
	-
	


                                                                                                                       продовження таблиці 
	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2014р.
	2129,4
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1330,5
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	855,6
	

	3.
	Лісові культури під наметом лісу
	-
	

	
	Разом:
	2186,1
	

	
	Розходження
	
	56,7

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Уточнення меж і площ виділів при лісовпорядкуванні
	
	56,7


4.6.7.
Площа насаджень природного походження віком до 20 років та їхній стан 
┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

             ЛІСОВІ НАСАДЖЕННЯ ВІКОМ ДО 10 РОКІВ              

СОСНА ЗВИЧАЙНА                                                

             Д2ГД       1.0                  1.0              

ДУБ ЗВИЧАЙНИЙ                                                 

             Д2ГД       0.7           0.7                     

ГРАБ ЗВИЧАЙНИЙ                                                

             С3ГД       2.7                                2.7

             Д2ГД       2.1           0.2                  1.9

     Разом              4.8           0.2                  4.6

ЯСЕН ЗВИЧАЙНИЙ                                                

             Д2ГД       3.8           3.8                     

             Д3ГД       1.4                  1.4              

     Разом              5.2           3.8    1.4              

КЛЕН ГОСТРОЛИСТИЙ                                             

             Д2ГД       0.2    0.2                            

             Д3ГД       0.4           0.4                     

     Разом              0.6    0.2    0.4                     

КЛЕН ЯСЕНОЛИСТИЙ                                              

             Д2ГД       0.5                                0.5

АКАЦІЯ БІЛА  Д1ГД       1.0                                1.0

             Д2ГД       4.8                                4.8

     Разом              5.8                                5.8

БЕРЕЗА ПОВИСЛА                                                

             Д2ГД       7.6                  2.7           4.9

             Д3ГД       2.4                  2.4              

     Разом             10.0                  5.1           4.9

ОСИКА        В4ДС       0.6           0.6                     

                                                                                                             продовження таблиці 4.6.7.
┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘
ВІЛЬХА ЧОРНА С4ВЛЧ     13.9          13.9                     

             С5ВЛЧ      7.4           7.4                     

             Д4ВЛЧ      1.3           1.3                     

     Разом             22.6          22.6                     

ГОРОБИНА ЗВИЧАЙНА                                             

             Д2ГД       0.8                                0.8
    Разом по розділу       52.6    0.2   28.3    7.5          16.6
             ЛІСОВІ НАСАДЖЕННЯ ВІКОМ 11-20 РОКІВ              

СОСНА ЗВИЧАЙНА                                                

             В2ДС       0.8           0.8                     

             В4ДС       2.9                  2.9              

             С2ГДС      3.0           3.0                     

     Разом              6.7           3.8    2.9              

ДУБ ЧЕРВОНИЙ В2ДС       0.2           0.2                     

ДУБ ЗВИЧАЙНИЙ                                                 

             В2ДС       2.0                                2.0

             С2ГД       0.5           0.5                     

             Д2ГД       1.1                  1.1              

     Разом              3.6           0.5    1.1           2.0

ГРАБ ЗВИЧАЙНИЙ                                                

             С2ГД      12.6           0.6                 12.0

             С3ГД       5.8           4.4                  1.4

             Д2ГД      97.8    0.7    9.5                 87.6

             Д3ГД       2.2                                2.2

     Разом            118.4    0.7   14.5                103.2

ЯСЕН ЗВИЧАЙНИЙ                                                

             Д2ГД      43.1   18.5   24.6                     

КЛЕН ГОСТРОЛИСТИЙ                                             

             С2ГД      11.1          11.1                     

             Д2ГД      76.2   35.7   40.5                     

     Разом             87.3   35.7   51.6                     

КЛЕН ПОЛЬОВИЙ                                                 

             Д2ГД       6.1                                6.1

КЛЕН ЯСЕНОЛИСТИЙ                                              

             Д3ГД       1.6                                1.6

БЕРЕСТ       В2ДС       5.5                                5.5

             С3ГД       0.2           0.2                     

             Д2ГД       6.8                                6.8

     Разом             12.5           0.2                 12.3

АКАЦІЯ БІЛА  С2ГД       3.1           1.1                  2.0

             С2ГДС      0.6                                0.6

             С3ГД       0.4                                0.4

             Д2ГД       0.3                                0.3

     Разом              4.4           1.1                  3.3
                                                                                                     продовження таблиці 4.6.7.
┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘
БЕРЕЗА ПОВИСЛА                                                

             В3ДС       3.8           3.8                     

             В4ДС       2.4           2.4                     

             С2ГД       5.8                                5.8

             Д2ГД       3.2           2.1                  1.1

     Разом             15.2           8.3                  6.9

ОСИКА        С3ГД       1.5           1.5                     

             Д2ГД       4.0                                4.0

     Разом              5.5           1.5                  4.0

ВІЛЬХА ЧОРНА С3ГД       0.7           0.7                     

             С4ВЛЧ     23.8          23.8                     

             С5ВЛЧ      5.4           5.4                     

             Д3ГД       0.3                                0.3

             Д4ВЛЧ     16.7    5.2    8.7    2.8              

     Разом             46.9    5.2   38.6    2.8           0.3

ВЕРБА БІЛА   Д4ВЛЧ      0.8                                0.8

ВЕРБА ЛАМКА  С3ГД       1.5                                1.5

             Д3ГД       0.4                                0.4

     Разом              1.9                                1.9

ЯБЛУНЯ ЛІСОВА                                                 

             С2ГД       1.1                                1.1

 Разом по розділу     355.3   60.1  144.9    6.8         143.5

 Усього               407.9   60.3  173.2   14.3         160.1

Заходи з підвищення продуктивності  лісових культур і молодняків природного походження  (внесення добрив, посів люпину багаторічного в міжряддя лісових культур тощо) лісгоспом не виконувались.
В лісгоспі є 13 лісових розсадників  площею 24,35 га, із них постійних 10 площею 23,0 га і 3 тимчасових, площею 1,35 га.  Їхня продуктивна площа складає 18,6 га, а кількість вирощених щорічно сіянців в них за останні два роки  в середньому 1,294 млн. шт.  Значного відхилення виходу стандартних сіянців від планових немає.
Крім того в лісгоспі є  парникове господарство загальною площею 95 м2, де щорічно вирощується укорінених живців декоративних рослин  5,0 тис. шт., переважно сіянці туї західної, ялівця звичайного, самшита вічнозеленого.

Існуючі в лісгоспі  розсадники повністю забезпечують потребу в садивному матеріалі, подальше розширення і покращення їх стану не проектується. 
Садивний матеріал, вирощений в лісових школах в середньому щорічному розмірі       4,8 тис. шт, використовують для доповнення лісових культур, озеленення території районів розташування лісгоспу.

Для виконання лісовідновлювальних робіт потреба лісгоспу в насінні за останні два роки в середньому становила 7600 кг.  Заготівля насіння проводилась з окремо стоячих кращих за станом дерев, в парках, в лісових смугах, на постійних насінних ділянках.

Із загальної кількості заготовленого за останні два роки насіння дуба звичайного складає 6400 кг, на постійних насінних ділянках зібрано 20%. Частина насіння завозилась  з інших районів області  (в періоди  не плодоношення дуба звичайного).
Для вирощування високоякісного садивного матеріалу з цінними спадковими властивостями в лісгоспі створена постійна лісонасінна база (табл..4.6.8).

4.6.8. Характеристика постійної лісонасінної бази
	Порода, походжен-ня
	№ плю-сових дерев за реєст-ром

------

№ ліс-госпу
	Місцезна-ходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закла-дання
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

запас на

1 га,

м3
	боні-тет

------ тип лісу
	
	

	1.Постійні лісонасіннєві ділянки

	 Модрина

європейська культури
	
	Бушівське
кв.37 вид.1
	3,0
	10Мдє

+Яз
	141
	34

52
	0,65

480
	1

Д2
	1974
	куль-тури

	Разом:
	
	
	3,0
	
	
	
	
	
	
	

	Дуб звичайний, культури 
	
	Бушівське
кв.39 вид.2
	9,8
	10 Дз

+Гз,Клг
	126
	29

44
	0,60
340
	2

Д2
	1974
	куль-тури


	                                                                                                                                                                                                                           -*-
	
	Богуславське кв.13 вид.18
	1,7
	10 Дз
	77
	25
30
	0,70
320
	1
Д2
	-*-
	-*-


	-*-
	
	Богуславське кв.17 вид.6
	7,6
	7Дз
2Лпд 1Яз
	111
	26
36
	0,65
300
	2
Д2
	-*-
	-*-

	-*-
	
	Богуславське кв.22 вид.6
	5,4
	10 Дз
+Лпд
	116
	27
36
	0,60
280
	2
Д2
	-*-
	-*-

	-*-
	
	Богуславське кв.25 вид.4
	4,8
	10 Дз
+Гз,

Клг
	78
	24
32
	0,60
260
	2
Д2
	-*-
	-*-


	Дуб звичайний, культури
	
	Улашівське
кв.36 вид.1
	7,4
	9 Дз 

1 Гз
	111
	26
40
	0,70
320
	2
Д2
	1974
	куль-тури

	-*-
	
	Таращанське
кв.7 вид.5
	22,0
	10 Дз
	126
	31
40
	0,70
430
	1
Д2
	1974
	куль-тури

	-*-
	
	Таращанське
кв.10 вид.3
	2,2
	10 Дз
	126
	31

40
	0,70

430
	1

Д2
	-*-
	Проп.на заміну

	-*-
	
	Таращанське
кв.51 вид.1
	6,0
	8 Дз

1 Сз

1Яле
	116
	30

40
	0,70

420
	1

Д2
	-*-
	Проп.на заміну

	-*-
	
	Таращанське
кв.51вид.2
	3,4
	10 Дз
	131
	30

44
	0,70

400
	1

Д2
	-*-
	-*-

	-*-
	
	Таращанське
кв.51 вид.6
	4,7
	10 Дз
	131
	28

40
	0,70

370
	2

Д2
	-*-
	-*-


                                                                                                             продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походжен-ня
	№ плю-сових дерев за реєст-ром

------

№ ліс-госпу
	Місцезна-ходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закла-дання
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

запас на

1 га,

м3
	боні-тет

------ тип лісу
	
	

	Дуб звичайний, культури
	
	Таращанське
кв.51 вид.8
	4,6
	10 Дз
	131
	28

44
	0,65

350
	2

Д2
	-*-
	Проп.на заміну

	-*-
	
	Таращанське
кв.63 вид.1
	3,5
	7 Дз 

2Дчр

1Яз
	106
	27

36
	0,60

310
	2

Д2
	-*-
	Проп.на заміну

	-*-
	
	Таращанське
кв.63 вид.5
	1,3
	8 Дз 

2Дчр
	106
	26

40
	0,70

330
	2

Д2
	-*-
	Проп.на заміну

	-*-
	
	Медвинське
кв.74 вид.2
	9,0
	4 Дз

2Яз

2Гз

2Клг
	121
	27

44
	0,60

300
	2

Д2
	-*-
	Проп.на заміну

	-*-
	
	Медвинське

кв.101 вид.1
	6,8
	9 Дз

1Яз+Гз
	111
	28

36
	0,60

320
	2

Д2
	-*-
	-*-

	-*-
	
	Поташнян-ське
кв.18 вид.1
	10,8
	10Дз


	111
	25

32
	0,65

300
	2

Д2
	-*-
	-*-


	-*-
	
	Поташнян-ське
кв.18 вид.2
	13,0
	9Дз

1Яз


	111
	25

32
	0,65

300
	2

Д2
	-*-
	Проп.на заміну

	Разом:
	
	
	124,0
	
	
	
	
	
	
	

	Дуб червоний, культури
	
	Улашівське
кв.32 вид.7
	6,0
	10Дчр 

+ Гз
	77
	25

30
	0,70

320
	1

Д2
	1974
	куль-тури

	-*-
	
	Таращанське
кв.63вид.2
	2,3
	9Дчр

1Дз
	96
	27

36
	0,70

330
	1

Д2
	1974
	куль-тури


	-*-
	
	Таращанське
кв.63вид.3
	0,9
	6Дчр

4Дз+Яз
	96
	27
36
	0,75
360
	1
Д2
	1974
	куль-тури

	Разом:
	
	
	9,2
	
	
	
	
	
	
	

	Усього:
	
	
	136,2
	
	
	
	
	
	
	

	1.1.Запроектовані на заміну 

	Дуб звичайний, культури
	
	Таращанське
кв.31вид.14
	8,4
	8Дз

2Гз
	126
	27
40
	0,60
280
	1
С2
	
	

	-*-
	
	Медвинське

кв.37 вид.4
	19,5
	6Дз

3Яз1Гз
	91
	24
32
	0,70

310
	2

Д2
	
	

	-*-
	
	Поташнян-ське
кв.27 вид.1
	13,0
	10Дз

	111
	25
36
	0,65
300
	2

Д2
	
	

	Разом:
	
	
	40,9
	
	
	
	
	
	
	


                                                                                                             продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походжен-ня
	№ плю-сових дерев за реєст-ром

------

№ ліс-госпу
	Місцезна-ходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закла-дання
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

запас на

1 га,

м3
	боні-тет

------ тип лісу
	
	

	2. Плюсові  дерева

	Модрина

європейська 
	1
1
	 Бушівське
кв.36 вид.1
	
	Мдє
	132

	36
48
	
	
	1973
	

	-*-
	2

2
	-*-
	
	Мдє
	132

	36
48
	
	
	-*-
	

	-*-
	3

3
	-*-
	
	Мдє
	132

	38
48
	
	
	-*-
	

	-*-
	4

4
	-*-
	
	Мдє
	132

	38
48
	
	
	-*-
	

	-*-
	5

5
	-*-
	
	Мдє
	132

	38
48
	
	
	-*-
	

	-*-
	6

6
	-*-
	
	Мдє
	132

	38
48
	
	
	-*-
	

	-*-
	7

7
	-*-
	
	Мдє
	132

	35
44
	
	
	-*-
	

	-*-
	8

8
	-*-
	
	Мдє
	132

	36
48
	
	
	-*-
	


	-*-
	9

9
	-*-
	
	Мдє
	132

	38
44
	
	
	-*-
	

	-*-
	10

10
	-*-
	
	Мдє
	132

	39
48
	
	
	-*-
	

	Модрина

європейська
	11

11
	 Бушівське
кв.36 вид.1
	
	Мдє
	140

	39
80
	
	
	2010
	

	-*-
	12

12
	-*-
	
	Мдє
	140

	39
64
	
	
	-*-
	

	-*-
	13

13
	-*-
	
	Мдє
	140

	38
76
	
	
	-*-
	


	Модрина

європейська
	14

14
	-*-
	
	Мдє
	140

	39
72
	
	
	2010
	

	-*-
	15

15
	-*-
	
	Мдє
	140

	37
60
	
	
	-*-
	

	Модрина

європейська 
	16

16
	 Бушівське
кв.37 вид.1
	
	Мдє
	140

	38

68
	
	
	2012
	

	-*-
	17

17
	-*-
	
	Мдє
	140

	38

66
	
	
	-*-
	

	-*-
	18

18
	-*-
	
	Мдє
	140

	36
60
	
	
	-*-
	

	-*-
	19

19
	-*-
	
	Мдє
	140

	38

64
	
	
	-*-
	

	-*-
	20

20
	-*-
	
	Мдє
	140

	40
78
	
	
	-*-
	


                                                                                                             продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походжен-ня
	№ плю-сових дерев за реєст-ром

------

№ ліс-госпу
	Місцезна-ходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закла-дання
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

запас на

1 га,

м3
	боні-тет

------ тип лісу
	
	

	Ясен

звичайний
	1
16
	Поташнян-ське
кв.78 вид.1
	
	Яз
	130
	25
40
	
	
	1973
	

	-*-
	2
17
	-*-
	
	Яз
	130
	25

40
	
	
	-*-
	

	-*-
	3
18
	-*-
	
	Яз
	130
	25

40
	
	
	-*-
	

	-*-
	4
19
	-*-
	
	Яз
	130
	25

40
	
	
	-*-
	

	-*-
	5
20
	-*-
	
	Яз
	130
	25

40
	
	
	-*-
	

	Дуб звичайний
	15

21
	Улашівське
кв.39вид.17
	
	ДЗ
	131
	27

48
	
	
	1973
	

	-*-
	16

22
	Улашівське
кв.51вид.1
	
	ДЗ
	121
	26

44
	
	
	-*-
	

	-*-
	17

23
	-*-
	
	ДЗ
	121
	26

40
	
	
	-*-
	


	Дуб звичайний
	10

11
	Медвинське

кв.58 вид.1
	
	ДЗ
	111
	28
44
	
	
	1973
	

	-*-
	11

12
	-*-
	
	ДЗ
	111
	29
44
	
	
	-*-
	

	-*-
	12

13
	-*-
	
	ДЗ
	111
	29
44
	
	
	-*-
	

	-*-
	13

14
	-*-
	
	ДЗ
	111
	28
48
	
	
	-*-
	

	-*-
	14

15
	-*-
	
	ДЗ
	111
	29
48
	
	
	-*-
	


	Дуб звичайний
	48

24
	Бушівське

кв.39 вид.2
	
	ДЗ
	135
	35
76
	
	
	2013
	

	-*-
	49

25
	-*-
	
	ДЗ
	135
	36
72
	
	
	-*-
	

	-*-
	50

26
	-*-
	
	ДЗ
	135
	35
68
	
	
	-*-
	

	-*-
	51

27
	-*-
	
	ДЗ
	135
	36
72
	
	
	-*-
	

	-*-
	52

28
	-*-
	
	ДЗ
	135
	37
72
	
	
	-*-
	

	Разом:
	38
	
	
	
	
	
	
	
	
	


4.7. Гідролісомеліорація
Попереднім лісовпорядкуванням на території лісгоспу виявлено 81,6 га боліт і 378,6 га надмірно зволожених і заболочених земель, які не віднесені до гідролісомеліоративного фонду із-за невеликих за площею, замкнутих ділянок, віддалених на значну відстань від водоприймачів, а також зважаючи на їх позитивний вплив на гідрологіний режим малих річок і струмків, протікаючих по території лісгоспу.

Меліоративні заходи на ревізійний період не проектувались

Раніше осушених земель на території лісгоспу немає.
4.8. Охорона лісу

Інформація про лісові пожежі, що сталися протягом ревізійного періоду наведені в таблиці 4.8.1, виконані протипожежні заходи в таблиці 4.8.2. 
Ліси лісгоспу віднесені до середнього (2,92) класу пожежної безпеки. Запроектовані минулим лісовпорядкуванням протипожежні заходи виконані не повністю з причини виділення недостатніх коштів на їх проведення. Проведений лісгоспом обсяг протипожежних заходів ефективний, про що свідчить  незначна кількість  випадків лісових пожеж.

4.8.1. Відомості про лісові пожежі
	Показники
	Одиниця вимірювання
	Усього за ревізійний період
	В т.ч. за два останні роки

	
	
	
	2012 р.
	2013  р.

	1.Площа, пройдена пожежами
	га
	3,3
	-
	-

	    в т.ч. вкрита лісовою рослинністю
	га
	3,3
	-
	-

	2.Кількість пожеж – усього
	випадків
	3
	-
	-

	в т.ч. низових
	випадків
	3
	-
	-

	3.Середня площа однієї пожежі
	га
	1,1
	-
	-

	4.Стовбурний запас згорілої та пошкодженої деревини
	тис.м3
	-
	-
	-

	5.Збитки від пожеж
	тис.грн.
	15,1
	-
	-

	в т.ч. витрати на гасіння
	тис.грн.
	5,7
	-
	-

	6.Причини пожеж
	випадків
	3
	-
	-

	6.1. З вини населення (необережне поводження з вогнем)
	випадків
	1
	-
	-

	6.2.Не встановлено
	випадків
	2
	-
	-

	7.Порушення правил пожежної безпеки
	випадків
	13
	-
	-

	7.1.Виявлено випадків – усього
	випадків
	13
	-
	-

	7.2.Накладено штрафів
	випадків гривень
	13
221
	-
	-

	7.3.Стягнуто штрафів
	гривень
	221
	-
	-

	8. Проведено рейдів з додержання     правил пожежної безпеки
	рейдів
	158
	27
	50


Існуюча організація території лісгоспу за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними – це наземне патрулювання державною лісового охороною, згідно розробленого і затвердженого маршруту.

Крім того, в пожежонебезпечний період проводилось патрулювання тимчасовими пожежними сторожами,  забезпечувалось постійне чергування в конторах лісгоспу і ліс-ництв, а також проводились виступи в засобах масової інформації щорічно біля 5, публікація статей щорічно 3, проводились щорічно лекції в середньому 14, розповсюдження листівок щорічно біля 13, виставлялась наглядна агітація в середньому щорічно 38.
В комплексі заходів, які були направлені на підвищення ефективності боротьби з пожежами, ведуче місце займала організація служби державної лісової охорони та її практична діяльність з контролю за дотриманням правил пожежної безпеки в лісі, недопущенню і своєчасному виявленню виникаючих спалахів, оперативному прийняттю заходів по боротьбі з лісовими пожежами.
За два останні роки, в середньому, було зареєстровано 13 випадків порушень правил пожежної безпеки з нарахуванням нанесених збитків на суму 221 грн., які в установленому порядку сплачувались порушниками.

За два останні роки було зареєстровано 31 випадок лісопорушень із завданими збитками на суму 12,0 тис. грн., із них 27 випадків самовільних рубок з обсягом зрубаної деревини 4,34 м3 із збитками 11,2 тис. грн. та 4 випадки інші порушення із збитками 0,8 тис. грн. До зареєстрованих лісопорушеннях складались  протоколи з нарахуванням нанесеного збитку, які  в установленому порядку були сплачені порушниками:  самовільно сплачено за 4 випадки  в сумі 1,1 тис.грн. 
Чисельність 44 чоловік лісової охорони достатня для виконання охорони лісу і лісогосподарських робіт.

4.8.2. Виконання  запроектованих протипожежних заходів 
	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Проекту-валось на ревізійний період
	Фактично виконано
	% виконання

	1.Організаційні заходи забезпечення пожежної безпеки

	1.1.Постійні виставки
	шт
	8
	8
	100

	1.2.Встановлення попереджувальних
      аншлагів
	шт
	400
	200
	50

	1.3.Обладнання місць відпочинку і 

      паління
	шт
	40
	40
	100

	2.Заходи з попередження  виникнення  пожеж (профілактичні)

	2.1.Створення мінералізованих смуг
	км
	100
	149
	149

	2.2.Догляд за мінералізованими смугами
	км
	500
	550
	110

	3. Будівництво об’єктів протипожежного призначення

	3.1.Будівництво  доріг
	км
	20
	-
	Не виконано

	3.2. Ремонт доріг
	км
	30
	-
	-*-

	4.Дозорно-сторожова служба 

	4.1.Найм тимчасових пожежних

      сторожів
	чол..

тис.грн.
	8
-
	4
3,5
	50

	4.2.Організація пунктів зосередження 

     протипожежного реманенту
	шт
	14
	7
	50


Причини відхилень від проекту минулого лісовпорядкування щодо не виконання заходів по будівництву та ремонту доріг протипожежного призначення (табл..4.8.2.) пов’язанні в основному з важким фінансовим станом   підприємства.
 На території лісгоспу учнівські лісництва відсутні.  Учнівські лісництва, як структурні підрозділи закладів освіти, забезпечують потребу школярів та учнівської молоді в здобутті знань і навичок у галузі лісівництва, сприяють вихованню свідомого ставлення до праці, до охорони природи, використанню та відтворенню лісових ресурсів та вибору майбутньої процесії. В своїй діяльності учнівські лісництва повинні керуватися основними положеннями Закону України „Про освіту”, Лісового кодексу України та Положенням про учнівське лісництво загальноосвітніх шкіл та позашкільних навчально-виховних закладів, затверджених наказом Міністерства освіти України від 01.11.1995 р. № 307.

Завдання лісгоспу в наступному ревізійному періоді:

• розширити права та повноваження лісової охорони, зокрема повноваження щодо контролювання та вилучення незаконно добутої деревини поза межами лісового фонду;

 • впровадити в лісгоспі єдину систему електронного обліку деревини на основі досвіду вітчизняних державних лісогосподарських підприємств та досвіду зарубіжних підприємств лісового господарства;

 • диференціювати штрафні санкції за незаконні рубки лісу;

 • розробляти місцеві плани розвитку громади, формувати ініціативні та компетентні групи людей, які б впливали на процес прийняття рішень в лісовому господарстві; еколого-просвітницьку роботу в громадах здійснювати на засадах системного підходу з акцентом на підвищення обізнаності громадян щодо своїх прав і обов'язків.

4.9. Використання угідь і ресурсів побічних користувань

В лісгоспі є такі види побічних користувань:  заготівля сіна, випас худоби в лісі і на пасовищах, заготівля лікарських трав. Минулим лісовпорядкуванням побічне користування  не проектувалось і за ревізійний період лісгоспу план з використання видів побічних користувань не доводився і лісгосп не виконував ці види заходів в зв’язку з радіаційним забрудненням території лісгоспу.
Середня урожайність на сіножатях лісового фонду становить 0,9 т/га, що менше урожайності сіножатей сільськогосподарських підприємств. Це викликано тим, що значна кількість ділянок суходільні, частина з них невеликі за площею (до 1 га), а також недостатнім виконанням заходів з їх поліпшення.
Урожайність орних лісових ділянок нижча за урожайність сільськогосподарських підприємств району територіального розташування лісгоспу. Це пов’язано з відносною бідністю ґрунтів та недостатнім  внесенням органічних та мінеральних добрив.

Потреба лісового господарства в сіножатях і в орних землях задовольняється повністю.
Попереднім лісовпорядкуванням щорічний випас худоби в лісі не проектувався. Фактично облік про випас худоби в лісовому фонді відсутній. Випас худоби проводиться, в основному, в ярах, балках, долинах біля річок, на пасовищах біля населених пунктів, на неораних полях, та по  узбіччю доріг.

Негативного впливу на стан лісового фонду випасом худоби лісовпорядкуванням не виявлено.
Запроектовані лісовпорядкуванням заходи з поліпшення угідь (табл. 4.9.1),  не виконувались. 
4.9.1.
Виконання заходів з поліпшення угідь 
	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Запроектовано на ревізійний період
	Виконано
	% виконання

	1. Сіножаті

	Поверхневе поліпшення
	га
	13,3
	-
	


Загальна площа угідь за ревізійний період зменшилась на 35,3 га.  Зміни в розподілі угідь по категоріям земель виникли за рахунок зменшення площі пасовищ на 38,1 га та ріллі на 0,4 га, та збільшення площі сіножатей на 1,6 га, багаторічних насаджень на 1,6 га.
Причини зменшення площі ріллі пов’язані з переведенням непродуктивних для вирощування сільськогосподарських продуктів угідь в інші категорії земель, такі як плантації новорічних ялинок, а частина  пасовищ переведена в біогалявини і в галявини.    
Таке зменшення площі угідь обґрунтовано економічною необхідністю і відповідає дійсному їх стану  на рік лісовпорядкування.
Заготівля харчових продуктів лісу і лікарської сировини на території лісгоспу проводиться, в основному, місцевим населенням,  для задоволення власних потреб та частково реалізації на ринку.

4.10. Використання лісового фонду для потреб мисливського господарства

 і культурно-оздоровчих цілей

Територія лісгоспу використовується для потреб мисливського господарства. Мисливські угіддя закріплені: за ТОВ „Українські лови” – 8270 га,  угіддя надані згідно рішення Київської обласної ради п’ятого скликання №251-16-VI від 31.01.2008 р. за  Богуславською МРГ УТМР – 4801,0 га, угіддя надані згідно рішення Київської обласної ради     шостого скликання №532-28-IV від 21.12.2012 р.  Решта 17159 га території лісгоспу не надані в користування для  потреб мисливського господарства і знаходяться в резерві.  Полювання носить спортивний характер.

За даними обліку мисливських тварин у 2013 р. в угіддях ТОВ „ Українські лови”  налічується оленя благородного – 98 гол., лань – 22 гол., кабана – 108 гол., козулі – 227 гол., зайця-русака – 192 гол., борсука – 48 гол., лисиці – 158 гол., куниці лісової – 35 гол., бобра – 64 гол., ондатри – 138 гол., єнотовидних собак – 15, в угіддях Богуславської  МРГ УТМР налічується оленя благородного – 16 гол., кабана – 20 гол., козулі – 85 гол., зайця-русака – 361 гол., борсука – 52 гол., лисиці – 78 гол., куниці лісової – 35 гол., бобра – 73 гол., ондатри – 38 гол., єнотовидних собак – 6 гол., бобра – 72 гол., норка американська – 46 гол.
Запроектовані біотехнічні заходи по збереженню і розмноженню мисливської фауни виконувались відповідно до проектів організації і розвитку мисливських  господарств. 
Так як за лісгоспом немає закріплених угідь і лісгосп не виконував біотехнічні  заходи, то в таблиці 4.10.1 приводяться зведені виконані біотехнічні заходи з форми №2-тп ТОВ „Українські лови”, Богуславською МРГ УТМР за 2013 рік.
4.10.1. Виконання біотехнічних заходів
	Заходи
	Одиниця вимірю-вання
	Запроекто-вано на ревізійний період
	Виконано у рік, що передував лісовпоряд-куванню
	% вико-нання

	Спорудження біотехнічних споруд

	1.ТОВ „ Українські лови”

	1.1.Ремонт  годівниць
	шт
	27
	27
	100

	1.2.Ремонт солонців
	шт
	27
	27
	100

	1.3.Створення кормових полів
	га
	48,0
	48,0
	100

	2.Богуславське МРГ УТМР

	1.1.Ремонт  годівниць
	шт
	12
	12
	100

	1.2.Ремонт солонців
	шт
	12
	12
	100


Затрати на ведення мисливського господарства за 2013 рік за даними ТОВ „ Українські лови” становили  903,7 тис. грн.,  із них на охорону диких тварин, заготівлю і викладку кормів, відтворення та облік диких тварин, упорядкування угідь 719,6 тис. грн.
 Затрати на ведення мисливського господарства за 2013 рік за даними Богуславської МРГ УТМР становили  140,1 тис. грн.,  із них на охорону диких тварин, заготівлю і викладку кормів, відтворення та облік диких тварин, упорядкування угідь 48,8 тис. грн. 
Охорону мисливських угідь та мисливських тварин, проведення біотехнічних заходів в здійснює єгерська служба: 1 мисливствознавець та 11 єгерів.

Відстріл мисливських тварин за 2013 рік за даними  ТОВ „ Українські лови”: оленя – 4 гол., кабана – 24 гол., козулі – 16 гол., Богуславської МРГ УТМР - кабана – 2 гол., козулі – 10 гол.
Шкоди від потрав лісових культур мисливськими тваринами за ревізійний період не встановлено.

До лісових масивів Поташнянського лісництва біля кв. 1,3  примикають бази відпочинку «Сонячний бір» та « Джерела», а також  оздоровчий центр     «Гончари», в кв. 57 Ольшаницького лісництва знаходиться база відпочинку «Чайка», а до   кв.16 Ольшаницького лісництва примикає психдиспансер, в кв.37 Медвинського лісництва розташований кінно-спортивний клуб, до лісових масивів кв.21,22 Улашівського лісництва  примикає будинок пристарілих Таращанський геріатричний пансіонат, до кв. 93 Бушівського лісництва примикає лікарня с.Ольшаниця.
На ревізійний період лісовпорядкуванням не були запроектовані заходи з благоустрою рекреаційних лісів. Витрати лісгоспу на благоустрій рекреаційних лісів становив щорічно в середньому за останні 3 роки – 4,2  тис.грн. 
4.11. Підсочка лісу і використання ресурсів другорядних 

лісових матеріалів

Відомості про насадження придатних для підсочки на рік лісовпорядкування проводяться в табл. 4.11.1. 
4.11.1. Фонд підсочки соснових насаджень  
	Характеристика фонду підсочки
	Рекреаційні

ліси
	Захисні ліси
	Експлуата-ційні  ліси
	Разом

	1.Усього насаджень, придатних для  підсочки
	12,1
	10,4
	492,1
	514,6

	–стиглих і перестійних
	1,6
	1,2
	181,3
	184,1

	–пристиглих (останній клас віку)
	10,5
	9,2
	310,8
	330,5

	2.Із деревостанів, придатних для підсочки знаходяться в підсочці
	-
	-
	-
	-

	3.Вийшли з підсочки і не поступили в рубку
	-
	-
	-
	-


В зв’язку з тим що територія лісгоспу не входить в зону підсочки соснових насаджень минулим лісовпорядкуванням не проектувалось підсочка лісу соснових насаджень і лісгоспом не виконувалась.

Заготівля і використання ресурсів другорядних лісових матеріалів  не проектувалась і не виконувалось лісгоспом.
4.12. Загальний висновок за результатами аналізу лісогосподарської

діяльності

Позитивні сторони ведення лісового господарства:

1. Ведення лісового господарства здійснювалося згідно проекту лісовпорядкування, що забезпечило безперервне і раціональне використання лісових ресурсів, а саме: площа вкритих лісовою рослинністю лісових ділянок збільшилася на 260,8 га (0,9 %), зменшилась площа не вкритих лісовою рослинністю лісових ділянок на 135,7 га (29,2 %),  площа стиглих насаджень збільшилась з 3424,7 га до 4834,9 га, або на 41,2%, середній запас насаджень збільшився з  214 м 3 до 219 м 3.
3. Своєчасне і якісне проведення лісовідновних заходів на зрубах та інших не вкритих лісовою рослинністю землях. Впродовж ревізійного періоду створено 2186,1 га лісових культур господарсько-цінних деревних порід в т.ч. дуба звичайного 1549,2 га, сосни звичайної 535,7 га, із яких 1330,5 га переведено у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки.

    4. Своєчасне проведення заходів з лісорозведення за рахунок чого зменшилась площа галявин на 46,0 га (22,3 %) в порівнянні з даними минулого впорядкуванням;
5. На належному рівні здійснюється охорона і захист лісів, про що свідчить відсутність пожеж та масових вогнищ хвороб і шкідників лісу протягом ревізійного періоду.

6. Зменшення площі похідних деревостанів, в т.ч.: ялини на  площі 34,3 га (65,6  %).
7. Отримання правовстановлюючих документів на право постійного користування земельними ділянками  за рахунок власних коштів на площі 8,2 тис. га.
Негативні сторони ведення лісового господарства:

1. В результаті малої інтенсивності при проведенні рубок догляду в молодняках в минулому ревізійному періоді відбулась зміна порід цінних насаджень на малоцінні твердолистяні на площі 152,7 га.
2. Незначні відхилення від проекту запроектованих лісовпорядкуванням обсягів рубок догляду з проріджуваннь.
         3. Частина окружних меж  та квартальної мережі потребують проведення інших рубок формування і оздоровлення лісів (розрубки та розчистки).

        4. Несвоєчасне і недостатнє проведення санітарних рубок   призвело до накопичення  43,21 тис. м3 сухостійного лісу. 
         5. Недостатній рівень проведення заходів з поліпшення сільськогосподарських угідь.

Загальний висновок за результатами аналізу господарської діяльності лісгоспу:
Зважаючи на позитивні зміни в динаміці лісового фонду, відсутність системних недоліків у веденні лісового господарства господарську діяльність лісгоспу за ревізійний період слід вважати задовільною.


