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РОЗДІЛ 4. АНАЛІЗ ЛІСОГОСПОДАРСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ

4.1. Виконання основних положень проекту попереднього 

лісовпорядкування
В своїй практичній діяльності лісомисливське господарство керувалось основними положеннями організації і розвитку лісового господарства, які викладені в проекті попереднього лісовпорядкування.
Стан меж і квартальних просік, збереження межових знаків, квартальних і лісогосподарських стовпів задовільний. Частина квартальних просік і окружних меж потребує розрубування (розширення) і розчищення, лісомисливське господарство приймає заходи по усуненню цього недоліку.
        За ревізійний період  відбулися зміни у віці стиглості похідних ялинових деревостанів внесені наказом Держкомлісгоспу України від 15.10.2009 року № 269 „Про затвердження віків стиглості похідних ялинових деревостанів”.
Поточні зміни в матеріали лісовпорядкування та інші облікові документи вносились регулярно, керуючись діючими вказівками по внесенню поточних змін.

4.2. Рубки головного користування

Лісомисливському господарству було доведено затверджену  наказом № 688 від 18.09.2009 року Міністерством охорони навколишнього природного середовища України розрахункову лісосіку рубок головного користування на 2009-2018 роки, яка становила 69,85 тис.м3 ліквіду, в тому числі 44,19 тис.м3 ділової деревини. Суцільнолісосічні рубки становили 63,47 тис.м3 ліквіду, в тому числі 38,76 тис.м3 ділової деревини, а поступові  рубки - 6,38 тис.м3 ліквіду, в тому числі 5,46 тис.м3 ділової деревини. Фактичний обсяг заготівель в середньому за рік становить 96% середньорічного обсягу діючих розрахункових лісосік за ревізійний період. Недоруб розрахункової лісосіки в розмірі 2,67 тис.м3 (3,8%) пояснюється тим, що в останні 2 роки ревізійного періоду з 2017 і 2018 рр. в зв’язку з значним пошкодженням деревостанів вершниковим короїдом виконувались великі обсяги суцільних санітарних рубок, в тому числі і в стиглих насадженнях сосни.

 Вихід ділової деревини в середньому за рік становить 41,76 тис.м3 або 98,3% від діючих розрахункових лісосік.
Розбіжність між фактичним виходом ділової деревини та даними розрахункової лісосіки виникла по хвойному господарству. Пояснюється тим, що при пошкодженні вершниковим короїдом насаджень соснової господарської секції втрачається технічна якість деревини по причині усиханням деревостанів, що перевищує природний відпад, а також включенням в рахунок рубок головного користування 115,8 га суцільних санітарних рубок в останні два роки з ліквідною масою 31,70 тис.м3 і діловою 8,71 тис.м3, що значно нижче від запроектованого лісовпорядкуванням для рубок головного користування.
При проведені поступових рубок розбіжність між  фактичним виходом ділової деревини (76,9%) та даними розрахункової лісосіки (85,6%)  по хвойному господарству становить 8,7 %.

Позитивного результату проведення поступових рубок головного користування в умовах підприємствах не дали, після проведення першого прийому рівномірно-поступових рубок погіршився санітарний стан насаджень, так за рахунок зниження повноти до 0,5 відбулося заселення і пошкодження соснових деревостанів вершниковим короїдом , що призвело до всихання деревостанів. Природне поновлення на лілянках проведення першого прийому проходить незадовільно, а сприяння природному поновленню не дає позитивного результату в зв’язку з пошкодженням насаджень вершниковим короїдом, деревостани ослаблені і не дають нормального плодоношення.
Рубки головного користування на 100% проведені в місцях запроектованих лісовпорядкуванням. 
Діюча розрахункова лісосіка і фактичний відпуск деревини відповідає принципу безперервного і невиснажливого лісокористування.

4.2.1. Виконання проекту рубок головного користування 
           (площа – га; запас – тис.м3) 
	Господарства
	Середньорічний обсяг розрахункової лісосіки запроектованої лісовпорядкуванням
	Фактичний відпуск деревини в середньому за рік

	
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової

	Усього по ЛМГ

	Суцільнолісосічні рубки

	Хвойні
	119,9
	36,37
	27,24
	146,6
	38,80
	28,14

	Твердолистяні
	27,1
	6,67
	2,50
	24,2
	6,17
	2,64

	М’яколистяні
	93,7
	20,34
	9,02
	85,5
	19,14
	8,62

	Разом
	240,7
	63,47
	38,76
	256,3
	64,11
	39,40

	Поступові  рубки

	Хвойні
	42,0
	6,38
	5,46
	36,1
	3,07
	2,36

	Разом

	Хвойні
	161,9
	42,75
	32,67
	182,7
	41,87
	30,50

	Твердолистяні
	27,1
	6,67
	2,50
	24,2
	6,17
	2,64

	М’яколистяні
	93,7
	20,34
	9,02
	85,5
	19,14
	8,62

	Усього
	282,7
	69,85
	44,19
	292,4
	67,18
	41,76


Порушення Правил рубок головного користування і Правил спеціального використання лісових ресурсів, лісовпорядкуванням не виявлено. При проведенні перевірки якості робіт по відводу лісосік працівниками підприємства і лісовпорядкування незадовільно виконаних відводів не виявлено. Недопустимих відхилень між даними переліку і даними перевірки по запасу окремих деревних порід немає, натурне оформлення відведених лісосік відповідає встановленим вимогам.

В цілому рубки головного користування покращили структуру і стан лісового фонду.

4.3. Рубки формування і оздоровлення лісів

4.3.1. Рубки догляду і санітарні рубки
Виконаний обсяг рубок догляду в порівнянні з проектом лісовпорядкування приведений в табл.4.3.1.1.
Причини значних відхилень в обсягах по видах рубок проріджування та прохідних рубок пояснюється тим, що в 2017-2018 роках ці види рубок догляду не планувались і не проводились в зв’язку з виконанням значних обсягів вибіркових санітарних рубок в насадженнях пошкоджених вершниковим короїдом. Так, відповідно проріджувань менше на -496 га, або 26%; прохідних рубок менше на -748,7 га, або 20%. Планові завдання доведені обласним управлінням виконувались в повному обсязі.
4.3.1.1.
Виконання рубок догляду за ревізійний період 
	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прийнято 2 л/в 

нарадою, 

га
	Фактично пройдено рубками, га
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	прий-

нятий

2 л/в

нарадою,

га, тис. м3
	фак-

тично

вико-

нано,

га, тис. м3
	% 

вико-нання

від 

проекту

	
	
	
	
	
	
	

	Освітлення:
	
	
	
	
	
	

	площа
	618,5
	618,5
	649
	134,2
	147,7
	110

	загальний запас, що вирубується тис. м3
	2,80
	2,80
	2,89
	0,59
	0,61
	103

	в т.ч. ліквідний
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	діловий
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	вибірка з 1 га, м3
	4,4
	4,4
	4,1
	4,4
	4,1
	93

	Прочищення:
	
	
	
	
	
	

	площа
	837,0
	837,0
	788
	167,3
	157,7
	94

	загальний запас, що вирубується тис. м3
	6,15
	6,15
	5,99
	1,23
	1,20
	98

	в т.ч.ліквідний
	1,75
	1,75
	1,55
	0,35
	0,31
	89

	діловий
	-
	-
	-
	-
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	7,4
	7,4
	7,6
	7,4
	7,6
	102

	Проріджування:
	
	
	
	
	
	

	площа
	1877,0
	1877,0
	1381
	268,2
	196,1
	73

	загальний запас, що вирубується тис. м3
	42,19
	42,19
	36,60
	6,00
	5,22
	87

	в т.ч. ліквідний
	37,38
	37,38
	32,02
	5,34
	4,48
	84

	діловий
	7,56
	7,56
	7,39
	1,08
	1,03
	95

	вибірка з 1 га, м3
	22,4
	22,4
	26,5
	22,4
	26,5
	118

	Прохідні рубки:
	
	
	
	
	
	

	площа
	3787,7
	3787,7
	3039
	379,0
	303,9
	80

	загальний запас, що вирубується тис. м3
	87,08
	87,08
	99,03
	8,73
	9,90
	113

	в т.ч. ліквідний
	77,60
	77,60
	87,98
	7,76
	8,80
	113

	діловий
	22,50
	22,50
	30,82
	2,25
	3,08
	137

	вибірка з 1 га, м3
	23,0
	23,0
	32,6
	23,0
	32,6
	142


	 Разом рубок догляду:
	
	
	
	
	
	

	площа
	7120,2
	7120,2
	5857
	948,7
	805,4
	85

	загальний запас, що вирубується тис. м3
	138,22
	138,22
	144,51
	16,55
	16,93
	102

	в т.ч.ліквідний
	116,73
	116,73
	121,55
	13,45
	13,59
	101

	діловий
	30,06
	30,06
	38,21
	3,33
	4,11
	123

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	-
	
	


Вихід ліквідної деревини по прочищенню на 2% менше запроектованого по проріджуванню на 3%, а по прохідних рубках згідно запроектованого лісовпорядку-ванням. Вихід ділової деревини по проріджуванню та прохідних рубках становить відповідно на 3% та на 6% вище запроектованих лісовпорядкуванням, що вказує на якісне і ефективне використання лісових ресурсів.

Ступінь охоплення рубками догляду насаджень, які потребують рубок догляду складає 85% за площею і 102 % за загальном вирубаним  запасом відповідно до проекту базового лісовпорядкування, по причині не виконання проріджування та прохідних рубок  в 2017-2018 роках.

Стан насаджень, не охоплених рубками догляду, на рік лісовпорядкування в переважній більшості, задовільний, вони обстежені при базовому лісовпорядкуванні і частина з них призначена під проведення рубок догляду, в основному, в віці   проріджувань та прохідних рубок, інша частина насаджень, яка не потребує проведення рубок догляду призначена з метою покращення їх санітарного стану під проведення вибіркових санітарних рубок. 

Крім того, лісівничий догляд в незімкнутих лісових культурах проектувався на загальній площі 448,0 га з терміном повторюваності 5 років із щорічним обсягом 89,6 га. Фактично за ревізійний період лісівничий догляд в незімкнутих лісових культурах виконаний на площі 881,0 га, із щорічним обсягом 88,1 га, що становить 98,3% до запроектованого лісовпорядкуванням.

Облік рубок догляду за видами в підприємстві ведеться в цілому задовільно.

Несвоєчасне проведення рубок догляду призвело до небажаної зміни порід на площі 137,4 га.

Основним методом проведення рубок догляду є комбінований, при якому вибірка гірших за станом дерев проводилась одночасно з верхнього і нижнього наметів, з урахуванням господарських і біологічних ознак деревних порід.
Якість проведення рубок догляду і вибіркових санітарних рубок в цілому слід вважати задовільною.

Основною формою організації праці на рубках догляду і вибірково санітарних рубок є мала комплексна бригада.

Така організація забезпечує комплексну відповідальність за виконання всіх кількісних і якісних показників на кожному об’єкті робіт, дозволяє правильно суміщати розподіл праці, добиватися високого рівня використання засобів механізації.
На рубках, пов’язаних з веденням лісового господарства в останні два роки було зайнято в середньому 12 комплексних бригад з кількістю до 35 чоловік.
В 2016-2017 рр. на рубках формування та оздоровлення лісів були зайняті 10-13 бригад  в кількості працюючих від 31 до 40 робітників. Обсяг робіт виконаний цими бригадами становить 18,5% від загального обсягу заготовленої маси.

Досягнутий рівень механізації при проведенні рубок формування та оздоровлення лісів за останні 2 роки складає 82%.

Деревина від рубок догляду і санітарних рубок реалізується в круглому вигляді   90,21 тис. м3, із них 3,40 тис. м3 (3,8%)  використовується на власні потреби,  на переробку 46, 81 тис. м3 (51,9%).

4.3.1.2. Обсяги виконання санітарних рубок
	Види санітарних рубок
	Обсяги за проектом
	Тер

мін вик., років
	Фактично виконано за рев. період

	
	пло-
ща,

га
	запас тис. м3
	
	пло-
ща,

га
	запас тис. м3

	
	
	загаль- ний
	ліквід- ний
	діло- вий
	
	
	загаль- ний
	ліквід- ний
	діло- вий

	Суцільні
	64,6
	11,34
	9,88
	1,86
	2
	1490
	399,72
	353,61
	95,68

	Вибіркові
	5973,1
	77,13
	68,70
	8,25
	5
	11598
	251,29
	222,63
	48,56

	Разом
	6037,7
	88,47
	78,58
	10,11
	
	13088
	651,01
	576,24
	144,24


Вибіркові санітарні рубки запроектовано провести за 5 років на площі 
5973,1 га із запасом зрубаної деревини 77,13 тис.м3 і такий же прогнозований щорічний обсяг передбачався на наступні роки. Фактично за 5 років підприємство виконало їх на площі 5935,0 га з запасом 112,32 тис.м3, в тому числі 100,29 тис.м3 ліквідної і 29,35 тис.м3 ділової деревини що в порівнянні з щорічним обсягом проекту лісовпорядкування складає 99 % за площею і 146% за запасом.

В подальші роки ревізійного періоду вибіркові санітарні рубки проведені на площі 5663,0 га з вирубкою 138,97 тис.м3 деревини в тому числі 122,34 тис.м3 ліквідної і 19,21 тис.м3 ділової деревини що було викликано фактичним станом насаджень, масовим усиханням дубових деревостанів по причині порушення гідрологічного режиму, що підтверджено науковими звітами Поліського філіалу УКРНДІЛГа, а також причині пошкодження соснових деревостанів хворобами та шкідниками лісу, особливо в останні два роки ревізійного періоду верхівковим короїдом.
Лісомисливським господарством проведена значна робота по поліпшенню санітарного стану насаджень, разом з тим, необхідно відмітити, що докорінних змін в покращенні санітарного стану ці заходи не привели. Основною причиною цього явища є негативні фактори, які призводять до всихання дерев (особливо дуба звичайного): виникнення на значній площі вогнищ хвороб лісу (осередків кореневої губки), коливання ґрунтових вод, а також виникнення на значній площі вогнищ шкідника лісу (верхівкового короїда).
Суцільні санітарні рубки були запроектовані на площі 64,6 га із запасом 11,34 тис.м3. Термін виконання  2 роки.

Фактично за  два роки ревізійного періоду суцільні санітарні рубки  виконані  на площі 94,0 га з вирубаним запасом 18,88 тис.м3, в тому числі 16,72 тис.м3 ліквідної деревини, що складає 146 % до проекту лісовпорядкування за площею і 166 % за вирубаним запасом, а за 10 років на площі 1490,0 га з вирубаним запасом 399,72 тис.м3,  в тому числі 353,61 тис.м3 ліквідної деревини, що було визвано фактичним станом насаджень пошкоджених хворобами лісу і шкідниками лісу (верхівковим короїдом), наявністю природного  відпаду.

Щорічний обсяг санітарних рубок корегувався в процесі здійснення безперервного лісовпорядкування, виходячи із фактичного санітарного стану насаджень і вимог чинних Санітарних правил в лісах України.
Проектом лісовпорядкування захаращеність була виявлена на площі 61,6 га із загальним запасом 0,45 тис.м3. Очищення від захаращеності як окремий захід не проектувалось, захаращеність мала бути ліквідована при проведенні суцільних санітарних та вибіркових санітарних рубок.
 Фактично очищення від захаращеності виконано за ревізійний період  на площі 3333,0 га з загальним запасом 9,75 тис.м3, ліквідним запасом 8,55 тис.м3, в тому числі ділової деревини 2,23 тис.м3. Виконання таких обсягів було доцільним,  вони проводились в насадженнях пошкоджених вітровалами та буреломами.
Разом з тим, необхідно відмітити, що проведені  значні обсяги санітарних рубок не привели до корінних змін в покращенні санітарного стану насаджень.

Тому лісомисливському господарству  в поточному ревізійному періоді необхідно звернути велику увагу на поліпшення санітарного стану насаджень, на виконання обсягів вибіркових санітарних рубок виявлених лісовпорядкуванням. 
4.3.2. Лісовідновні рубки
Обсяги лісовідновних рубок, виконаних за ревізійний період, наведені в табл. 4.3.2.1. Лісовідновні рубки були запроектовані лісовпорядкуванням на площі 5,9 га в стиглих і перестійних за віком деревостанах, виключених з розрахунку рубок головного користування в експлуатаційних лісах в зв’язку з втратою ними своїх захисних, функцій.
        Лісомисливським господарством за ревізійний період лісовідновні рубки не проводились.
4.3.2.1. Обсяги виконаних лісовідновних рубок
	Господарства
	Фонд лісовідновних рубок, встановлений лісовпорядкуванням
	Фактично виконано

	
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	площа, га
	стовбур-ний запас
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий

	Категорія  експлуатаційні ліси

	Хвойні
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Твердолистяні
	4,9
	0,72
	-
	-
	-
	-

	М’яколистяні
	1,0
	0,22
	-
	-
	-
	-

	Всього
	5,9
	0,94
	-
	-
	-
	-


4.3.3. Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень
Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень на ревізійний період,  лісовпорядку-ванням не проектувались і лісомисливським господарством не проводились.
4.3.4. Інші рубки формування і оздоровлення лісів
Обсяги проведених протягом ревізійного періоду інших рубок формування і оздоровлення лісів наведені в табл. 4.3.4.1. 

Інші види рубок, пов’язаних з веденням лісового господарства лісовпорядкуванням   проектувалось на площі 138,2 га з вирубаним загальним запасом  18,86 тис.м3,  в тому числі ліквідної деревини 16,18 тис.м3 і ділової 2,46 тис.м3. Лісомисливським господарством виконано на площі 2649,0 га з вирубаним загальним запасом   27,84 тис.м3,  в тому числі ліквідної деревини 17,77 тис.м3 і ділової 7,28 тис.м3. 
Виконання значних обсягів розрубування, розчищення квартальних і межових просік, пов’язані з їх станом, заростанням, підліском, а також розширення квартальної мережі до ширини 4-6 м для  проїзду лісозаготівельної техніки і транспорту та під будівництво нових профільованих доріг з твердим покриттям.
4.3.4.1. Обсяги виконання інших рубок формування і оздоровлення лісів 
	Види інших рубок
	Обсяги за проектом
	Термін вико-нання, років
	Фактично виконано за ревізійний період

	
	площа, га
	запас, тис.м3
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий
	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий

	1.Розрубування  квартальних і межових просік
	21,2
	5,42
	4,56
	0,72
	3
	10,0
	1,52
	1,39
	0,55

	2.Розрубування протипожежних

    розривів
	17,0
	3,78
	3,30
	0,60
	3
	19,0
	2,56
	1,96
	1,26

	3.Розрубування
(розширення) доріг
	36,1
	8,45
	7,45
	1,16
	4
	45,0
	6,18
	5,44
	2,46

	4.Розрубування  окружної межі
	2,5
	0,64
	0,56
	0,06
	1
	-
	-
	-
	-

	5.Вирубка небезпеч-   них дерев вздовж доріг
	
	
	
	
	
	623,0
	3,61
	2,59
	0,10

	6.Вирубка поодиноких   дерев 
	
	
	
	
	
	779,0
	7,08
	6,22
	1,69

	7.Догляд за ПЛСД
	
	
	
	
	
	50,0
	0,59
	0,36
	0,03

	8.Розчищення квар-

   тальних просік
	33,6
	0,27
	0,21
	-
	3
	200,0
	1,83
	0,75
	0,23

	9.Розчищення доріг
	5,5
	0,11
	0,07
	-
	2
	899,0
	4,30
	3,88
	0,96

	10.Розчищення 

окружної межі
	2,3
	0.02
	0,01
	-
	1
	-
	-
	-
	-

	11. Розчищення земель спеціального

призначення
	15,2
	0,17
	0,11
	-
	3
	-
	-
	-
	-

	12.Догляд за протипожежними   розривами
	-
	-
	-
	-
	
	13,0
	0,12
	0,06
	-

	13.Догляд за плантаціями новорічних ялинок
	-
	-
	-
	-
	
	11,0
	0,05
	0,02
	-


Лісомисливським господарством виконані значні обсяги по розчищенню і розширенню доріг, розчищенню протипожежних розривів, ліквідації наслідків вітровалів, сніголомів, обсяги яких не передбачені проектом лісовпорядкування, але потребували цих заходів для приведення в належний стан доріг, протипожежних розривів, а також пошкоджених стихійним лихом насаджень.

4.4. Інші заходи, не пов’язані з веденням лісового господарства
З інших заходів, не пов’язаних з веденням лісового господарства (табл. 4.4.1)  лісовпорядкуванням не проектувались, а лісомисливським господарством проводились в ревізійному періоді на загальній площі 103,0 га  в зв’язку з  розчищенням  та розрубуванням ділянок ЛЕМ та газопроводів.
4.4.1. Обсяги виконання інших заходів, не пов’язаних з веденням лісового господарства  

	Вид рубки
	Фактично виконано за ревізійний період

	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	загальний
	ліквідний
	діловий

	Рубки, пов’язані з розчищенням лісових ділянок, вкритих лісовою рослинністю, газопроводу.
	9,0
	0,05
	0,01
	-

	Рубки, пов’язані з розчищенням лісових  ділянок, вкритих лісовою рослинністю  ЛЕМ. 
	56,0
	1,20
	1,12
	0,12

	Рубки, пов’язані з розрубуванням лісових  ділянок, вкритих лісовою рослинністю  ЛЕМ.
	38,0
	5,97
	5,43
	1,82

	Разом
	103,0
	7,22
	6,56
	1,94


4.5. Заходи з лісозахисту

4.5.1. Динаміка осередків шкідників і хвороб лісу за ревізійний період

	Види шкідників і хвороб
	Площа осередків, га

	
	на по-чаток періоду
	виник-ли знову
	лікві-довано
	затухло
	залишок осередків

	
	
	
	
	
	усього
	в тому числі потребують заходів боротьби

	Пошкодження ентомошкідниками

	Клоп підкоровий сосновий 
	26,4
	37,0
	37,0
	18,8
	7,6
	7,6

	Короїд великий модриновий
	
	5,6
	
	
	5,6
	5,6

	Короїд верхівковий
	
	4385,0
	792,5
	
	3592,5
	3592,5

	Лубоїд великий ялиновий
	
	0,7
	
	
	0,7
	0,7

	Пильщик рудий
	1,6
	-
	-
	1,6
	
	

	Хрущ західний травневий
	0,5
	-
	-
	0,5
	
	

	Разом по типу пошкодження:
	28,5
	4428,3
	829,5
	20,9
	3606,4
	3606,4

	Пошкодження хворобами лісу

	Коренева губка
	1473,1
	256,3
	1227,8
	-
	501,6
	376,2

	Соснова губка
	56,4
	0,6
	57,0
	-
	
	

	Опеньок осінній
	
	2,9
	
	
	2,9
	2,9

	Трутовик несправжній осиковий
	471,2
	-
	463,3
	-
	7,9
	7,9

	Поперечний рак дуба
	624,4
	28,3
	627,2
	-
	25,5
	22,8

	Березова губка
	-
	0,2
	-
	-
	0,2
	0,2

	Губка ялинова
	
	27,8
	
	
	27,8
	27,8


                                                                                                        продовження таблиці 4.5.1.
	Види шкідників і хвороб
	Площа осередків, га

	
	на по-чаток періоду
	виник-ли знову
	лікві-довано
	затухло
	залишок осередків

	
	
	
	
	
	усього
	в тому числі потребують заходів боротьби

	Смоляний рак
	153,2
	-
	153,2
	-
	
	

	Бактеріальний рак ясеня
	4,4
	-
	4,4
	-
	
	

	Мікоз дуба
	2,3
	-
	2,3
	-
	
	

	Стовбурові гнилі
	241,4
	16,2
	-
	-
	257,6
	224,0

	Трутовик дубовий
	6,9
	3,4
	-
	-
	10,3
	10,3

	Трутовик несправжній
	9,3
	-
	7,7
	-
	1,6
	1,6

	Трутовик осиковий
	
	0,7
	
	
	0,7
	0,7

	Трутовик березовий
	11,7
	-
	11,7
	-
	
	

	Трутовик несправжній віль-ховий
	0,6
	-
	0,6
	-
	
	

	Трутовик Швейніца
	2,8
	3,2
	-
	-
	6,0
	6,0

	Всихання стовбурів листя-них порід
	2,3
	-
	2,3
	-
	
	

	Губка дубова
	0,8
	-
	0,8
	-
	
	

	Разом по типу пошкодження:
	3060,8
	339,6
	2558,3
	
	842,1
	680,4

	Інші пошкодження лісу

	Вимокання
	
	0,7
	
	
	0,7
	

	Висихання
	
	26,1
	
	
	26,1
	

	Пошкодження верховою пожежею
	
	4,4
	
	
	4,4
	

	Пошкодження низовою пожежею
	
	2,3
	
	
	2,3
	

	Сніголом
	
	18,6
	
	
	18,6
	

	Разом по типу пошкодження:
	
	52,1
	
	
	52,1
	49,8

	Разом:
	3089,3
	4820,0
	3387,8
	20,9
	4500,6
	4336,6


В минулому ревізійному періоді були відмічені осередки масового розмноження такого шкідника лісу, як короїд верхівковий  на площі 4385,0 га.
                Із хвороб лісу найбільше поширення мала коренева губка на площі 256,3га.         Запроектовані на ревізійний період лісозахисні заходи лісомисливським господарством, в основному, виконувались. Так, щорічно проводилось поточне лісопатологічне обстеження на площі 10 тис.га, грунтові розкопки – 300 ям, виготовлення і розвішування штучних гнізд – 200 шт, профілактичне оприскування розсадників, наземні міри боротьби – 500 га.

Ефективність проведених заходів очевидна: в ревізійному періоді виникали осередки шкідників і хвороб лісу на площі 4820,0 га, із них ліквідовано осередків наземними мірами боротьби, проведенням санітарних рубок на площі 3387,8 га, затухало під впливом природніх факторів на площі 20,9 га. 
Проведені санітарні рубки не повністю сприяли покращенню санітарного стану насаджень, площа деревостанів з осередками хвороб, шкідників (короїд верхівковий) кінець ревізійного періоду збільшилась. 
Нагляд за шкідниками ведеться регулярно по роках, в лісництвах ведеться облік в спеціальній книзі. Ведуться книги обліку по розвішуванню штучних гнізд.  Для проведення хімічної боротьби проти шкідників та хвороб лісу на підприємстві є оприскувачі „Ера” в кількості 13 шт., а також мотооприскувач – SK -430.
Стан лісозахисту в лісомисливському господарстві слід вважати задовільним.

4.6. Відтворення лісів
4.6.1. Виконання основних видів робіт з відтворення лісів за ревізійний період згідно звітних даних лісгоспу (чисельник – проект лісовпорядкування, знаменник – виконання)
	Основні види робіт
	Усього 
за ревізій-ний період, га
	Середньорічне виконання в га

	
	
	за ревізійний період
	у рік, що передував теперішньому лісо-впорядкуванню

	1. Відтворення лісів, усього
	2851,5

3719,5
	285,2
371,9
	285,2
445,0

	1.2. Лісовідновлення, в т. ч: 
	2851,5

3719,5
	285,2
371,9
	285,2
460,0

	- створення лісових культур
	2278,8
2834,7
	227,9

283,5
	227,9

377,0

	з них реконструкція насаджень 
	-
	-
	-

	- природне поновлення
	564,6
884,8
	56,5

88,5
	56,5

68,0

	- сприяння природному поновленню 
	8,5
297,0
	0,9

29,7
	0,9

50,0

	1.3. Лісорозведення, в т. ч.: 
	-
60,0
	-
6,0
	-

	- створення лісових культур
	-
60,0
	-
6,0
	-

	 з них на галявинах, пустирях, рекультивованих землях 
	-
60,0
	-
6,0
	-

	- природне поновлення
	-
	-
	-

	- сприяння природному поновленню 
	-
	-
	-


         За ревізійний період виконані значні обсяги робіт з відтворення лісів: проект лісовпорядкування за основними видами робіт виконаний на 130,4 %, по створенню лісових культур на 124,4%, по природному поновленню на 156,7%. Виконання таких значних обсягів пов’язано з проведенням суцільних санітарних рубок пошкоджених верхівковим короїдом. Ефективність виконаних робіт відповідає вимогам по лісовідновленню, стан лісових культур хороший, загиблих лісових культур не виявлено.
Попереднім  лісовпорядкуванням   лісорозведення  не проектувалось, а підприємством виконано на  площі 60,0 га.

На непридатних для сільського господарства землях агропідприємств лісові культури і полезахисні смуги в ревізійному періоді не створювались і не проектувались.
Рекомендації лісовпорядкування по способах лісовідновлення, підбору головних порід, підготовці ґрунту при 100% механізації, типах лісових культур, в основному, виконувались, але виявлені ряд відхилень від проекту по створенню лісових культур ялини європейської, дуба червоного, берези повислої, вільхи чорної, на площі 777,5 га, або 27,2%, збагатило різновидність породного складу створених лісових культур і відповідає типам умов зростання цих порід. 

Лісові культури берези повислої створювались, в основному,  на зрубах в вогнищах кореневої губки, лісові культури вільхи чорної на зрубах в надмірно зволожених місцях. Такі відхилення не слід рахувати як негативні сторони лісовідновлення.

  4.6.2. Виконання проекту лісовпорядкування з лісовідновлювальних заходів,   площа, га

	Показники
	Лісові культури
	Сприяння       природному поновленню
	Природне поновлення

	1. Фактично виконано – усього
	2853,9
	-
	884,8

	Із фактично виконаних обсягів: 
	
	
	

	1.1. Не вкриті лісовою рослин-

ністю лісові ділянки – усього
	322,0
	-
	216,1

	з них призначено лісовпорядкуванням
	321,6
	-
	216,1

	1.2.Зруби ревізійного періоду– усього
	2532,3
	-
	399,8

	з них призначено лісовпорядкуванням
	1956,8
	-
	348,5

	1.3. Нелісові  ділянки – усього
	-
	-
	268,9

	з них призначені 

лісовпорядкуванням
	-
	-
	-

	2. Запроектовано попереднім 

 лісовпорядкуванням – усього 
	2278,4
	8,5
	564,6

	% виконання проекту
	125,3
	-
	156,7


Посадка лісових культур виконувалась вручну. Догляд за лісовими культурами склав 49% від запроектованого лісовпорядкуванням, що негативно вплинуло на якість лісових культур.

Доповнення лісових культур головними породами проводилось вчасно при відпаді 15% і більше.

Кількість садивних місць, схеми змішування лісових культур відповідають запроектованим лісовпорядкування технологічним схемам.

Терміни переведення лісових культур у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки відповідають нормативним документам.

Сприяння природному поновленню лісовпорядкуванням проектувалось на площі 8,5 га і лісомисливським господарством  проводилось шляхом мінералізації грунту на площі 297,0 га, але ефективність заходів по сприянню природному поновленню  в матеріалах підприємства не відображено.
Попереднім лісовпорядкуванням не проектувалась реконструкція малоцінних і низькоповнотних насаджень  і підприємством не проводилась.
4.6.3. Виконання проекту лісовпорядкування з відновлення головних порід

          (чисельник – проект, знаменник – фактичне виконання)

	П о р о д и
	Лісові культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	
	га
	%
	га
	%
	га
	%

	Сосна звичайна
	1539,7
1650,0
	67,6
57,8
	2,7

-
	31,8

-
	111,8
34,8
	19,8
4,1

	Ялина європейська
	-

135,1
	-

4,7
	3,5

-
	41,1

-
	2,8

-
	0,5
-

	Дуб червоний
	-

17,3
	-
0,6
	-
	
	-
	-

	Дуб звичайний
	378,2
290,1
	16,6
10,2
	-


	
	5,4
2,0
	1,0
0,2

	Модрина європейська
	255,2

31,0
	11,2

1,1
	-


	
	-
	-

	Ясен звичайний
	-

3,1
	-

0,1
	-


	
	10,8
-
	1,9
-

	Береза повисла
	30,0

498,4
	1,3

17,5
	2,3

-
	27,1

-
	148,8
622,6
	26,4
73,7

	Вільха чорна
	75,3

227,9
	3,3

8,0
	-


	
	225,0
153,1
	39,8
18,1

	Осика
	-
	-
	
	
	60,0
31,5
	10,6
3,7

	Липа дрібнолиста
	-

0,4
	-

-
	
	
	-
0,8
	-
-

	Горіх чорний
	-

0,6
	-

-
	
	
	
	

	Акація біла
	
	
	
	
	-

2,1
	-
0,2

	Разом:
	2278,4
2853,9
	100

100
	8,5

-
	100

-
	564,6
844,8
	100

100


         Попереднім лісовпорядкуванням під природне поновлення було запроектовано 564,6 га, з них на лісосіках 348,5 га, в т.ч. хвойними породами 86,6 га, твердолистяними – 16,2 га. Площа і стан насаджень віком до 20 років, що відновилися природним шляхом, приведені в таблиці 4.6.7. В молодняках до 10 років основні площі припадають на м’яколистяні породи, такі як береза повисла 622,6 га(73,7%), вільха чорна 153,1 га(18,1%), сосна звичайна природно відновилась на площі 34,8 га(4,1%).
Не виконання проекту з природного поновлення відбулося на вільхових лісосік ревізійного періоду, за рахунок створення лісових культур, яке не призвело до змін головної породи в конкретних природних умовах.

Відновлення берези повислої відбулося також на зрубах в вогнищах кореневої губки.

На зрубах березових, вільхових  і осикових насаджень в надмірно зволожених типах лісу природне поновлення має задовільний характер.

Природне поновлення сосни звичайної, дуба звичайного під наметом лісу і зрубах проходить дуже повільно і, в основному, незадовільно.

         Площі незімкнутих лісових культур, лісових культур переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки у віці до 20 років наведені в таблицях 4.6.4, 4.6.5.
4.6.4. Площа врахованих лісовпорядкуванням незімкнутих лісових культур

та їхній стан, га

	Панівна порода
	Площа створених лісових культур
	В тому числі:

	
	
	добрий стан
	задовіль-ний стан
	незадовіль-ний стан (приж.25,1-49,9%)
	загиблі (списані підприємством

та виявлені лісовпоряд-куванням)

	
	
	1 клас якості
	2 клас якості
	
	
	

	
	
	
	
	3 клас

якості
	
	

	1.Лісові культури ревізійного періоду 

	1.1. Лісовідновлення

	Сосна звичайна
	1092,7
	339,8
	537,6
	215,3
	
	

	Ялина європейська
	65,3
	10,4
	19,5
	35,4
	
	

	Модрина європ.
	20,1
	8,1
	7,2
	4,8
	
	

	Дуб червоний
	1,2
	
	0,3
	0,9
	
	

	Дуб звичайний
	179,2
	42.6
	80,3
	56,3
	
	

	Береза повисла
	211,7
	37,5
	129,5
	44,7
	
	

	Вільха чорна
	51,9
	11,0
	33,3
	7,6
	
	

	Липа дрібнолиста
	0,4
	
	
	0,4
	
	

	Разом:
	1622,5
	449,4
	807,7
	365,4
	
	

	%
	100
	27,6
	49,9
	22,5
	
	


4.6.5. Площа врахованих лісовпорядкуванням лісових культур, переведених  у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки,  у віці до 20 років та їхній стан, га

	Панівна порода
	Загальна площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (списані підприємством  і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	Разом
	
	

	1.Лісові культури ревізійного періоду

	1.1. Лісовідновлення

	Сосна звичайна
	548,0
	59,4
	428,2
	60,4
	548,0
	
	

	Ялина європейська
	65,6
	2,4
	37,2
	26,0
	65,6
	
	

	Модрина європ.
	10,9
	
	10,0
	0,9
	10,9
	
	

	Дуб червоний
	13,1
	0,4
	10,5
	2,2
	13,1
	
	

	Дуб звичайний
	105,8
	22,4
	63,1
	20,3
	105,8
	
	

	Ясен звичайний
	1,2
	
	1,2
	
	1,2
	
	

	Береза повисла
	258,1
	16,4
	229,2
	12,5
	258,1
	
	

	Вільха чорна
	167,3
	24,9
	123,6
	18,8
	167,3
	
	

	Горіх чорний
	0,6
	
	0,6
	
	0,6
	
	

	Разом:
	1170,6
	125,9
	903,6
	141,1
	1170,6
	
	

	1.2.Лісорозведення

	Сосна звичайна
	9,3
	
	9,3
	
	9,3
	
	

	Ялина європейська
	4,2
	
	2,4
	1,8
	4,2
	
	

	Дуб червоний
	3,0
	
	3,0
	
	3,0
	
	


                                                                                                   продовження таблиці 4.6.5. 

	Панівна порода
	Загальна площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (списані підприємством  і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	Разом
	
	

	Дуб звичайний
	5,1
	
	5,1
	
	5,1
	
	

	Ясен звичайний
	1,9
	
	
	1,9
	1,9
	
	

	Береза повисла
	28,6
	
	21,6
	7,0
	28,6
	
	

	Вільха чорний
	8,7
	1,6
	6,5
	0,6
	8,7
	
	

	Разом:
	60,8
	1,6
	47,9
	11,3
	60,8
	
	

	Усього :
	1231,4
	127,5
	951,5
	152,4
	1231,4
	
	

	%
	100
	10,3
	77,4
	12,3
	100
	
	


	 2. Лісові культури попереднього ревізійного періоду  (до 20 років)

	1.1. Лісовідновлення

	Сосна звичайна
	1356,4
	157,7
	1116,6
	82,1
	1356,4
	
	

	Ялина європейська
	88,2
	3,7
	72,0
	12,5
	88,2
	
	

	Модрина європ.
	5,2
	0,8
	4,4
	
	5,2
	
	

	Дуб червоний
	4,1
	
	
	4,1
	4,1
	
	

	Дуб звичайний
	307,6
	23,4
	241,4
	42,8
	307,6
	
	

	Ясен зелений
	8,5
	
	8,5
	
	8,5
	
	

	Ясен звичайний
	19,9
	
	13,0
	6,9
	19,9
	
	

	Клен гостролистий
	2,7
	
	2,7
	
	2,7
	
	

	Береза повисла
	296,5
	61,2
	232,7
	2,6
	296,5
	
	

	Вільха чорна
	250,0
	40,4
	202,8
	6,8
	250,0
	
	

	                    Разом:
	2339,1
	287,2
	1894,1
	157,8
	2339,1
	
	

	1.2.Лісорозведення

	Сосна звичайна
	25,0
	
	23,6
	1,4
	25,0
	
	

	Береза повисла
	54,1
	4,7
	43,2
	6,2
	54,1
	
	

	Вільха чорний
	0,8
	
	0,8
	
	0,8
	
	

	                    Разом:
	79,9
	4,7
	67,6
	7,6
	79,9
	
	

	Усього :
	2419,0
	291,9
	1961,7
	165,4
	2419,0
	
	

	%
	100
	12,0
	81,2
	6,8
	100
	
	

	                    Разом :
	3650,4
	419,4
	2913,2
	317,8
	3650,4
	
	

	%
	100
	11,4
	79,9
	8,7
	100
	
	


Незімкнуті лісові культури доброго стану якості складають 77,5%, незадовільні лісові культури відсутні, переведені у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки – 1 і 2 клас якості становлять відповідно 10,3%, 77,4% . 

4.6.6.
Причини незадовільного стану, не атестації та загибелі лісових культур
Лісові  культури  незадовільного стану та не атестовані в підприємстві відсутні.
Динаміка площі лісових культур віком до 20 років та їхня збереженість
	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	І. Лісові культури попереднього ревізійного періоду
	
	

	
	а) значилось за даними минулого лісовпорядкування
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1327,7
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	1459,1
	

	
	Усього значилось:
	2786,8
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	-
	

	2.
	Прийнято лісових культур від інших організацій
	-
	

	3.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	

	
	Усього змін:
	-
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2019 р.
	2786,8
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	2419,0
	

	
	Розходження
	
	367,8

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Загиблі культури, переведені в насадження природного походження 
	
	137,4

	2.
	Перейшли в лісові культури старші 20 років
	
	105,6

	3.
	Уточнення меж і площі виділів при лісовпорядкуванні
	
	65,6

	4.
	Вирубування лісових культур при розширенні просік, доріг
	
	47,4

	5.
	Приєднання дрібних ділянок лісових культур до насаджень природного походження
	
	11,8

	
	ІІ. Лісові культури ревізійного періоду
	
	

	
	а) створено усього
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1207,7
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	1627,0
	

	
	Усього значилось:
	2834,7
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	-
	

	2.
	Прийнято лісових культур від інших організацій
	-
	

	3.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	

	
	Усього змін:
	-
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2019 р.
	2834,7
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1231,4
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	1622,5
	

	
	Разом:
	2853,9
	

	
	Розходження
	+19,2
	

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Уточнення меж і площі виділів при лісовпорядкуванні
	14,1
	1,7

	2.
	Приєднання дрібних ділянок (до 0,5 га) природного поновлення до лісових культур 

	  6,8
	


                Площа та стан насаджень природного походження наведені в табл. 4.6.7. В цілому переважають насадження 2 класу якості (51,7 %), незадовільні складають 15,0 %. 

4.6.7.
Площа насаджень природного походження віком до 20 років та їхній стан 
┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

             ЛІСОВІ НАСАДЖЕННЯ ВІКОМ ДО 10 РОКІВ              

СОСНА ЗВИЧАЙНА                                                

             В2ДС       1.0           0.7    0.3              

             В3ДС       9.6    2.4    7.2                     

             В4ДС       8.3    2.6    4.4    1.3              

             В5БС       1.7                  1.7              

             С2ГДС      9.0           4.7    4.3              

             С3ГДС      4.8           2.4    2.4              

             С4ГДС      0.4           0.4                     

     Разом             34.8    5.0   19.8   10.0              

ДУБ ЗВИЧАЙНИЙ                                                 

             С2ГД       0.7           0.7                     

             С3ГД       0.4                                0.4

             Д3ГД       0.9                  0.9              

     Разом              2.0           0.7    0.9           0.4

АКАЦІЯ БІЛА  В2ДС       0.1           0.1                     

             С2ГДС      0.8           0.8                     

             С2ГД       0.6                                0.6

             С3ГДС      0.6           0.6                     

     Разом              2.1           1.5                  0.6

БЕРЕЗА ПОВИСЛА                                                

             А3С        0.4           0.4                     

             В2ДС       1.4           1.4                     

             В3ДС      15.9    3.0   11.1    1.8              

             В4ДС     245.9   23.4  204.6   15.6           2.3

             В5БС       8.5           2.0    6.5              

             С2ГДС     12.3    0.2    1.3    5.1           5.7

             С2ГД       4.8           3.9    0.5           0.4

             С3ГДС     49.2    1.4   31.4   11.8           4.6

             С3ГД      18.5          11.1    5.5           1.9

             С4ГДС    240.1   40.0  182.4   17.7              

             С4ГД      17.4    3.9    8.9                  4.6

             С4ВЛЧ      3.6    0.6    3.0                     

             Д2ГД       0.9                                0.9

             Д3ГД       3.7                  3.7              

     Разом            622.6   72.5  461.5   68.2          20.4

ОСИКА        В4ДС       0.7    0.7                            

             С3ГДС      6.5    2.8    3.5                  0.2

             С3ГД       1.7           1.7                     

             С4ГДС     15.9           3.4   10.6           1.9

             С4ГД       1.2           1.2                     

             С4ВЛЧ      1.3                                1.3

             Д3ГД       4.2           1.9    0.7           1.6

     Разом             31.5    3.5   11.7   11.3           5.0

ВІЛЬХА ЧОРНА С3ГДС      0.9           0.7    0.2              

             С3ГД       1.3                  1.3              

             С4ВЛЧ    121.5   14.8   77.6   29.1              

     продовження таблиці 4.6.7.
┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

             С5ВЛЧ     24.2           3.7   20.5              

             Д3ГД       3.2           3.0                  0.2

             Д4ВЛЧ      2.0                  2.0              

     Разом            153.1   14.8   85.0   53.1           0.2

ЛИПА ДРІБНОЛИСТА                                              

             С3ГДС      0.8                  0.8              

ВЕРБА КОЗЯЧА В4ДС       0.9                                0.9

             В5БС       1.5                                1.5

             С4ГДС      1.3                                1.3

     Разом              3.7                                3.7

ВЕРБА П'ЯТИТИЧИНКОВА                                          

             С4ГДС      5.9                                5.9

             С4ВЛЧ     58.6                               58.6

             С5ВЛЧ      6.2                                6.2

             Д4ВЛЧ      1.0                                1.0

     Разом             71.7                               71.7

ВЕРБА ВУШКАТА                                                 

             В4ДС       0.9                                0.9

             В5БС       3.6                                3.6

             С3ГДС      0.1                                0.1

             С4ГДС     16.6                               16.6

             С4ГД       4.9                                4.9

             С4ВЛЧ     21.2                               21.2

             С5БС      15.1                               15.1

             С5ВЛЧ     31.3                               31.3

             Д4ГД       0.5                                0.5

             Д4ВЛЧ     11.2                               11.2

             Д5ВЛЧ      1.5                                1.5

     Разом            106.9                              106.9

КРУШИНА ЛАМКА                                                 

             С4ГДС      0.7                                0.7

     Разом по розділу                                         

                     1029.9   95.8  580.2  144.3         209.6

             ЛІСОВІ НАСАДЖЕННЯ ВІКОМ 11-20 РОКІВ              

СОСНА ЗВИЧАЙНА                                                

             А2С        0.6           0.6                     

             А3С        3.1           3.1                     

             А4С        1.7           1.7                     

             А5С        8.2           3.5    4.7              

             В2ДС       5.2           5.2                     

             В3ДС      11.1    2.0    9.1                     

             В4ДС      29.2    7.5   20.7    1.0              

             В5БС       4.7           3.3    1.4              

             С2ГДС      2.8           2.8                     

             С3ГДС      9.8    1.5    4.4    1.5           2.4

             С4ГДС      1.2                  1.2              

             С5БС       0.6                  0.6              

     Разом             78.2   11.0   54.4   10.4           2.4

ЯЛИНА ЄВРОПЕЙСЬКА                                             

             С3ГДС      0.3                                0.3

                                    продовження таблиці 4.6.7.
┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

ДУБ ЗВИЧАЙНИЙ                                                 

             С2ГДС      0.4           0.4                     

ГРАБ ЗВИЧАЙНИЙ                                                

             С2ГД       0.4    0.4                            

ЯСЕН ЗВИЧАЙНИЙ                                                

             Д3ГД       0.4           0.2    0.2              

КЛЕН ПОЛЬОВИЙ                                                 

             Д3ГД       0.4                                0.4

АКАЦІЯ БІЛА  В2ДС       0.4                                0.4

             С2ГДС      1.0    1.0                            

             С3ГДС      0.6           0.6                     

             С3ГД       0.4           0.4                     

     Разом              2.4    1.0    1.0                  0.4

БЕРЕЗА ПОВИСЛА                                                

             В2ДС       2.4    1.0    1.4                     

             В3ДС     105.6   73.7   31.1    0.8              

             В4ДС     272.6  109.4  161.3    1.7           0.2

             В5БС       3.9    0.4           3.1           0.4

             С2ГДС      4.4           2.5    1.9              

             С2ГД      13.6    5.7    7.9                     

             С3ГДС    158.9   84.8   73.7    0.4              

             С3ГД      73.8   36.6   28.9    3.3           5.0

             С4ГДС    196.3   98.7   88.2    9.4              

             С4ГД       2.6                  0.3           2.3

             С4ВЛЧ      9.9    1.1    2.5    3.1           3.2

             С5БС       3.6           3.4    0.2              

             С5ВЛЧ      2.3                  2.3              

             Д3ГД      11.5           7.9                  3.6

             Д4ГД       5.7           5.7                     

     Разом            867.1  411.4  414.5   26.5          14.7

ОСИКА        В4ДС       1.5                                1.5

             С3ГДС      0.5                                0.5

             С3ГД      10.1    6.6    3.5                     

             С4ГДС      2.7           0.4                  2.3

             С4ГД       3.1                                3.1

             Д3ГД       2.5                                2.5

     Разом             20.4    6.6    3.9                  9.9

ВІЛЬХА ЧОРНА С3ГДС     15.8          14.0                  1.8

             С3ГД       0.7           0.4                  0.3

             С4ГДС      0.4           0.3    0.1              

             С4ВЛЧ    171.3   52.0  110.7    7.5           1.1

             С5ВЛЧ     10.8           6.4    3.4           1.0

             Д3ГД       6.3    0.3    3.7                  2.3

             Д4ВЛЧ      5.4           5.4                     

     Разом            210.7   52.3  140.9   11.0           6.5

ВЕРБА КОЗЯЧА В3ДС       0.5                                0.5

             В4ДС      46.1                               46.1

             В5БС      37.9                               37.9

             С4ГДС      6.8                                6.8

             С4ВЛЧ      4.0                                4.0

                                 продовження таблиці 4.6.7.
┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

             С5ВЛЧ      6.3                                6.3

     Разом            101.6                              101.6

ВЕРБА П'ЯТИТИЧИНКОВА                                          

             С4ВЛЧ      0.4                                0.4

             С5ВЛЧ      0.3                                0.3

     Разом              0.7                                0.7

ВЕРБА ВУШКАТА                                                 

             Д4ВЛЧ      0.5                                0.5

     Разом по розділу                                         

                     1283.5  482.7  615.3   48.1         137.4

     Усього                                                   

                     2313.4  578.5 1195.5  192.4         347.0

         У лісомисливському господарстві є 10 лісових розсадників площею 4,7  га із них постійних 4,  площею  2,8 га і тимчасових 6, площею 1,9 га.  Їхня продуктивна площа складає 2,75 га, а кількість вирощених щорічно сіянців в них за останні два роки – в середньому 2144 тис.шт, з них 1703 тис.штук сосни звичайної, 24 тис.шт ялини європейської, 20 тис.штук  модрини європейської. 115 тис.шт дуба черешчатого, 140 тис.шт дуба червоного, 10 тис.шт клена гостролистого, 60 тис.шт вільхи чорної, 72 тис.шт інших деревних і чагарникових порід. Значного відхилення виходу стандартних сіянців від планового немає.
У підприємстві для вирощування садивного матеріалу закладено 25 теплиць загальною площею 0,47 га. Вирощується садивний матеріал в кількості 3,0 тис.шт методом черенкування в теплиці під склом. З загальної кількості садивного матеріалу вирощено в контрольованому середовищі на площі 0,09 га – 528 тис.шт сіянців сосни звичайної.
        Наявної площі лісових розсадників, теплиць, постійних лісонасінних ділянок, плантацій достатньо для забезпечення лісовідновлення і лісорозведення садивним матеріалом на поточний ревізійний період, тому заходи для  покращення  лісонасінної  і розсадникової  справи не проектуються.

        Садивний матеріал, вирощений в лісових школах, використовують для доповнення лісових культур, озеленення території району розташування лісомисливського господарства.
.  Закладено  лісонасінні постійні ділянки на загальній площі 42,6 га, в т.ч., дуба звичайного на площі 31,6  га, сосни звичайної на площі 11,0 га.
За останні два роки зібрано в середньому 7100 кг  насіння, в т.ч. дуба звичайного – 4400 кг, із них: на постійних лісонасінних ділянках 100 %, сосни звичайної – 32,0 кг, на лісонасінних плантаціях зібрано сосни звичайної – 112,0 кг, в генетичних резерватах –  35 кг сосни звичайної.
Для вирощування високоякісного садивного матеріалу з цінними спадковими властивостями в підприємстві створена постійна лісонасінна база (табл.4.6.8).

4.6.8. Характеристика постійної лісонасінної бази

	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закладан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	боні-тет 

------ тип лісу
	
	


	1. Плюсові дерева

	Сосна звичайна
	1

1
	Баранівське

кв.17 вид.27
	2,1
	10Сз
	100
	27

36
	0,65

380
	1

В2ДС
	
	

	Сосна звичайна
	-

2
	Кам’янобрідське

кв.92 вид.31
	2,5
	10Сз
	127
	27

48
	0,50

260
	2

С2ГДС
	
	

	Сосна звичайна
	-

3
	-*-
	-*-
	10Сз
	127
	27

48
	0,50

260
	2

С2ГДС
	
	

	Сосна звичайна
	145

4
	Баранівське

кв.49 вид.10
	30,8
	10Сз
	110
	28

40
	0,70

420
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	146

5
	-*-
	-*-
	10Сз
	110
	28

40
	0,70

420
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	147

6
	-*-
	-*-
	10Сз
	110
	28

40
	0,70

420
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	148

7
	-*-
	-*-
	10Сз
	110
	28

40
	0,70

420
	2

В2ДС
	
	

	Сосна звичайна
	169

-
	Баранівське

кв.49 вид.11
	7,1
	 7Сз

2Дз

1Бп
	120
	29

48
	0,65

360
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	170

-
	-*-
	-*-
	7Сз

2Дз

1Бп
	120
	29

48
	0,65

360
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	171

-
	-*-
	-*-
	7Сз

2Дз

1Бп
	120
	29

48
	0,65

360
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	172

-
	-*-
	-*-
	7Сз

2Дз

1Бп
	120
	29

48
	0,65

360
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	173

-
	-*-
	-*-
	7Сз

2Дз

1Бп
	120
	29

48
	0,65

360
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	174

-
	-*-
	-*-
	7Сз

2Дз

1Бп
	120
	29

48
	0,65

360
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	175

-
	-*-
	-*-
	7Сз

2Дз

1Бп
	120
	29

48
	0,65

360
	2

С3ГДС
	
	

	Разом:
	14
	
	42,5
	
	
	
	
	
	
	


                                                                                                             продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закладан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	боні-тет 

------ тип лісу
	
	


	2. Постійні лісонасінні плантації

	Сосна звичайна

культури
	
	Баранівське

кв.24 вид.4
	6,0
	10Сз
	29
	
	
	1

В2ДС
	1990
	

	Разом:
	
	
	6,0
	
	
	
	
	
	
	

	3.Постійні лісонасінні ділянки

	Дуб

звичайний

культури
	
	Баранівське

кв.83 вид.25
	5,7
	 10Дз


	81
	24

26
	0,75

310
	2

С3ГД
	
	

	Дуб

звичайний

природне
	
	Биківське

кв.50 вид.5
	10,0
	 10Дз


	80
	26

32
	0,70

320
	1

С3ГД
	
	

	Дуб

звичайний

культури
	
	Зеремлянське

кв.47 вид.3
	10,0
	 10Дз


	76
	23

28
	0,70

300
	1

С3ГД
	
	

	-*-
	
	Зеремлянське

кв.66 вид.7
	2,5
	 10Дз


	71
	24

32
	0,70

300
	1

С3ГД
	
	

	-*-
	
	Зеремлянське

кв.67 вид.1
	3,4
	 10Дз


	70
	25

32
	0,65

310
	1А

С3ГД
	
	

	Разом:
	
	
	31,6
	
	
	
	
	
	
	

	Сосна звичайна

культури
	
	Кам’янобрідське

кв.9 вид.2
	2,4
	10Сз
	52
	19

44
	0,60

250
	1

В3ДС
	
	

	-*-
	
	Кам’янобрідське

кв.9 вид.37
	3,6
	10Сз
	52
	19

44
	0,60

250
	1

В3ДС
	
	

	-*-
	
	Явненське

кв.37 вид.24
	5,0
	8Сз

2Бп
	47
	15

24
	0,70

180
	1

А2С
	
	

	Разом:
	
	
	11,0
	
	
	
	
	
	
	

	Всього:
	
	
	42,6
	
	
	
	
	
	
	

	4. Генетичні резервати

	Сосна звичайна
	
	Баранівське

кв.34 вид.1
	12,0
	10Сз
	110
	25
36
	0,75

420
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.34 вид.2
	3,4
	8Сз

2Влч
	55
	16

18
	0,50

140
	1

С4ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.34 вид.3
	4,0
	10Сз


	110
	26

36
	0,70

400
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.34 вид.6
	38,0
	10Сз
	110
	27

40
	0,60

370
	1

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.34 вид.11
	1,0
	10Сз
	70
	24

32
	0,80

400
	1

В2ДС
	
	


                                                                                                            продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закладан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	боні-тет 

------ тип лісу
	
	


	Сосна звичайна 
	
	Баранівське

кв.34 вид.12
	2,1
	10Сз
	110
	25

32
	0,50

270
	2

С4ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.35 вид.1
	2,9
	10Сз
	110
	27

36
	0,65

380
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.35 вид.3
	0,8
	4Сз 6Влч
	110
	25

32
	0,70

260
	2
С4ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.35 вид.5
	4,5
	8Сз 2Влч
	75
	25

30
	0,80

400
	1
С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.35 вид.10
	51,0
	10Сз
	110
	27

36
	0,50

300
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.35 вид.12
	1,9
	10Сз
	110
	26

36
	0,60

340
	2

В2ДС
	
	


	 -*-
	
	кв.36 вид.1
	18,4
	10Сз
	110
	27

36
	0,70
410
	2
В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.36 вид.4
	14,0
	8Сз

2Влч
	110
	26
36
	0,70

340
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.36 вид.5
	9,0
	10Сз
	110
	27

36
	0,50

400
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.36 вид.7
	9,7
	10Сз
	110
	26

36
	0,70

400
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.36 вид.8
	0,8
	10Сз
	86
	27

32
	0,50

300
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.36 вид.9
	9,1
	6Сз

2Бп

1Дз

1Влч
	120
	28

40
	0,50

260
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.36 вид.10
	4,3
	10Сз
	120
	28

40
	0,65

400
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.37 вид.1
	14,9
	10Сз


	110
	28

40
	0,70

430
	2

В3ДС
	
	

	Вільха чорна
	
	кв.37 вид.2
	0,6
	7Влч

2Бп

1Сз
	53
	20

24
	0,70

230
	1

С3ГДС
	
	

	Сосна звичайна
	
	кв.37 вид.3
	34,3
	8Сз
1Бп
1Влч
	110
	27
36
	0,65

350
	2

С3ГДС
	
	

	Вільха чорна 
	
	кв.37 вид.4
	3,3
	8Влч
1Сз

1Бп
	100
	24

28
	0,75
320
	2

С3ГДС
	
	


                                                                                                            продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закладан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	боні-тет 

------ тип лісу
	
	

	Береза повисла
	
	Баранівське

кв.37 вид.5
	4,2
	5Бп
3Сз
2Влч
	90
	25
32
	0,60
260
	2

С3ГДС
	
	

	Сосна звичайна
	
	кв.37 вид.6
	2,8
	7Сз

2Влч

1Бп
	61
	26
28
	0,85

420
	1А
С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.37 вид.7
	1,5
	8Сз

1Бп
1Влч
	120
	2940
	0,65
470
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.37 вид.8
	2,2
	9Сз

1Бп
	90
	26
30
	0,80

440
	1

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.37 вид.9
	1,8
	9Сз
1Бп
	81
	26
30
	0,80

180
	1

В2ДС
	
	

	Береза повисла
	
	кв.37 вид.10
	1,1
	10Бп
	53
	21
22
	0,70

190
	1

В3ДС
	
	

	Сосна звичайна
	
	кв.48 вид.1
	1,3
	10Сз


	75
	24
28
	0,80
420
	1

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.2
	2,4
	10Сз


	110
	27
36
	0,70
410
	2
В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.3
	1,2
	9Сз

1Бп
	35
	13
16
	0,75
160
	2
В4ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.5
	0,3
	10Сз


	70
	26
30
	0,75

430
	1А

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.6
	0,3
	10Сз


	70
	24
28
	0,80

420
	1

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.7
	1,4
	10Сз
	100
	25
34
	0,80
430
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.8
	4,3
	7Сз

2Бп

1Влч
	25
	10
12
	0,75
90
	1
В4ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.10
	1,5
	10Сз
	110
	25
36
	0,70

380
	2
В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.11
	0,4
	9С

1Влч
	70
	24
28
	0,75
330
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.12
	0,7
	10Сз


	90
	25
34
	0,75
400
	2
В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.13
	3,4
	10Сз


	110
	26
32
	0,75
430
	2
В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.15
	2,7
	10Сз


	91
	26
32
	0,85
470
	1
В3ДС
	
	


                                                                                                             продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закладан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	боні-тет 

------ тип лісу
	
	


	Сосна звичайна
	
	Баранівське

кв.48 вид.16
	10,0
	10Сз
	110
	27
36
	0,70

410
	2
В2ДС
	
	

	Вільха чорна
	
	кв.48 вид.18
	0,7
	8Влч

2Бп
	60
	22
24
	0,75

250
	2

С3ГДС
	
	

	Сосна звичайна
	
	кв.48 вид.19
	0,8
	6Сз

4Влч
	110
	26
36
	0,70

280
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.20
	1,6
	10Сз


	59
	22
26
	0,85

400
	1
В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.21
	2,6
	10Сз
	130
	27
36
	0,70

400
	2
В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.22
	0,8
	10Сз


	110
	26
36
	0,60
340
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.23
	28,5
	8Сз

1Дз

1Влч
	130
	27

40
	0,65

350
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.48 вид.24
	0,7
	10Сз
	56
	26

28
	0,80

460
	1Б

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.1
	3,4
	10Сз
	110
	2840
	0,70

430
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.2
	2,9
	7Сз

3Влч
	100
	27

36
	0,70

330
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.3
	2,0
	10Сз


	110
	28

36
	0,70

440
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.4
	2,0
	10Сз
	110
	27
32
	0,70
400
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.5
	7,5
	8Сз

2Дз
	120
	28

40
	0,65

380
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.6
	0,4
	10Сз


	65
	24

28
	0,80

420
	1

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.7
	0,9
	10Сз


	71
	25

30
	0,80

440
	1А

В3ДС
	
	

	Вільха чорна
	
	кв.49 вид.8
	1,8
	5Влч

2Бп

2Сз1Дз
	70
	22

24
	0,70

270
	2

С3ГДС
	
	

	Сосна звичайна
	
	кв.49 вид.9
	2,1
	7Сз

2Бп

1Влч
	70
	26

30
	0,75

350
	1А

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.10
	30,8
	10Сз
	110
	28

40
	0,70

420
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.11
	7,1
	7Сз

2Дз1Бп
	120
	29

48
	0,65

360
	2

С3ГДС
	
	


                                                                                                               продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік зак-

ла-да-

ння
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на

1 га,

м3
	боні-тет

------ тип лісу
	
	

	Сосна звичайна 
	
	Баранівське

кв.49 вид.12
	0,4
	10Сз
	80
	26
28
	0,80

450
	1

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.49 вид.13
	5,3
	10Сз


	110
	27
36
	0,70
410
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.1
	2,3
	6Сз

3Дз1Бп
	120
	29

52
	0,60

340
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.2
	17,7
	10Сз
	120
	29

40
	0,70

440
	2

В3ДС 
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.3
	0,8
	9Сз

1Бп
	80
	28

32
	0,80

460
	1А

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.4
	2,5
	9Сз

1Дз
	120
	29

36
	0,65

400
	2

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.5
	4,8
	8Сз

1Дз1Бп
	120
	28

40
	0,60

330
	2

С3ГДС 
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.6
	2,9
	8Сз

1Дз

1Влч
	120
	29

40
	0,60

350
	2

С3ГДС 
	
	

	Береза повисла
	
	кв.50 вид.7
	1,6
	4Бп

4Влч

2Сз
	70
	25

30
	0,70

300
	1

С3ГДС
	
	

	Сосна звичайна
	
	кв.50 вид.8
	2,2
	10Сз
	120
	28
40
	0,70

430
	2

В2ДС 
	
	

	
	
	кв.50 вид.9
	1,2
	6Сз

2Бп 2Влч
	70
	26

32
	0,70

300
	1А

С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.10
	11,3
	10Сз
	110
	28

44
	0,75

450
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.11
	2,6
	9Сз

1Бп
	25
	9

12
	0,80

100
	2

В4ДС
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.12
	13,0
	10Сз
	120
	28

36
	0,65

400
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.50 вид.13
	1,6
	8Сз

2Дз
	120
	27

36
	0,50

400
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.1
	2,7
	6Сз

2Дз1Бп

1Влч
	120
	29

44
	0,65

340
	2

С3ГДС
	
	

	Береза повисла
	
	кв.51 вид.2
	0,8
	10Бп
	52
	19

20
	0,75

190
	1

В3ДС
	
	

	Сосна звичайна
	
	кв.51 вид.3
	23,0
	10Сз
	90
	28

36
	0,75

450
	1

В3ДС
	
	


                                                                                                            продовження таблиці 4.6.8.
	Порода, походження
	№ плю-сових дерев за

реєстр-ром

---------

№ по лісгос-пу
	Місцезнаходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік закладан-ня
	Спо-сіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

за-пас на 

1 га, 

м3
	боні-тет 

------ тип лісу
	
	

	Сосна звичайна
	
	Баранівське
кв.51 вид.4
	1,4
	8Сз
2Дз
	120
	28
48
	0,70

380
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.5
	0,4
	10Сз
	120
	28
44
	0,60

380
	2

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.6
	4,9
	6Сз

4Сз
	120
	27

40
	0,70

410
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.7
	2,9
	10Сз
	90
	27
32
	0,80

470
	1

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.8
	5,8
	7Сз

3Сз
	120
	28
44
	0,70

410
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.9
	2,6
	7Сз
1Дз1Бп

1Влч
	90
	28
36
	0,70
370
	1
С3ГДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.10
	0,3
	8Сз

2Бп
	35
	12
14
	0,70
130
	2
В4ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.11
	2,7
	10Сз
	90
	27

32
	0,70

440
	1

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.13
	2,5
	7Сз

3Сз
	120
	28
44
	0,70
420
	2

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.14
	0,9
	6Сз2Сз
1Бп1Дз
	70
	25
28
	0,70

380
	1
В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.15
	0,3
	4Сз

6Бп
	25
	9
10
	0,75
80
	2

В4ДС
	
	

	Сосна звичайна
	
	кв.51 вид.16
	1,5
	10Сз
	90
	28
36
	0,70

430
	1

В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.17
	1,6
	10Сз
	70
	26
28
	0,70
410
	1А

В2ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.18
	0,3
	9Сз

1Бп
	25
	9
10
	0,80

100
	2
В5БС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.19
	9,3
	10Сз
	110
	28

40
	0,65
400
	2
В3ДС
	
	

	-*-
	
	кв.51 вид.20
	1,0
	10Сз
	120
	28
40
	0,65
400
	2

В2ДС
	
	

	Разом:
	
	
	515,2
	
	
	
	
	
	
	

	УСЬОГО:
	
	
	606,3
	
	
	
	
	
	
	


4.7. Гідролісомеліорація

Попереднім лісовпорядкуванням на території лісомисливського господарства виявлено 5429,8 га надмірно зволожених і заболочених земель.

Це лісові ділянки в сирих і мокрих типах лісу (3371,9 га), заболочені зруби (220,8 га), болота (1745,8 га), сіножаті (91,3 га).

В зв’язку з тим, що вказані ділянки розкидані по всій площі лісомисливського господарства, а також зважаючи на позитивний вплив надмірно-зволожених ділянок на гідрологічний режим річок і струмків, вони не були включені в гідромеліоративний фонд і меліоративні заходи на ревізійний період не проектувались.
Гідролісомеліоративні системи на землях лісового фонду відсутні.
Раніше осушених земель на території лісомисливського господарства немає.
4.8. Охорона лісу
Інформація про лісові пожежі, що сталися протягом ревізійного періоду наведені в таблиці 4.8.1, виконані протипожежні заходи в таблиці 4.8.2. 

4.8.1. Відомості про лісові пожежі

	Показники
	Одиниця вимірювання
	Усього за ревізійний період
	В т.ч. за два останні роки

	
	
	
	2017 р.
	2018 р.

	1.Площа, пройдена пожежами
	га
	4,21
	-
	0,15

	    в т.ч. вкрита лісовою рослинністю
	га
	4,21
	-
	0,15

	2.Кількість пожеж – усього
	випадків
	23
	-
	1

	в т.ч. верхових
	випадків

га
	-
	-
	-

	низових
	випадків

га
	23
4,21
	-
	1
0,15

	підземних
	випадків

га
	-
	-
	-

	3.Середня площа однієї пожежі
	га
	0,18
	-
	0,15

	4.Стовбурний запас згорілої та пошкодженої деревини
	тис.м3
	-
	-
	-

	5.Причини пожеж:
	випадків
	23
	-
	1

	5.1.Необережне поводження населен-

       ня з вогнем
	випадків
	23
	-
	1

	6.. Виявлено порушення правил пожежної безпеки:
	випадків
	90
	2
	1

	7.Накладено штрафів
	випадків гривень
	90
4656
	2
170
	1
85


4.8.2. Існуюче протипожежне упорядкування та виконання запроектованих заходів

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Проекту-валось на ревізійний період
	Фактично виконано
	% виконання

	1. Профілактичні протипожежні заходи

	1.1.Постійні виставки
	шт
	7
	7
	100

	1.2.Встановлення попереджувальних

      аншлагів
	шт
	400
	540
	135

	1.3.Обладнання місць відпочинку і 

      куріння
	шт
	40
	70
	175

	1.4.Виготовлення і установка 

      шлагбаумів
	шт
	14
	113
	807

	1.5.Встановлення протипожежних 

      панно
	шт
	5
	4
	80

	1.6.Обладнання місць розведення 

      багать
	шт
	8
	14
	175

	2. Обмежувальні протипожежні заходи

	2.1. Створення мінералізованих смуг
	км
	1770
	2564
	145

	2.2.Догляд за мінералізованими смугами
	км
	8000
	8700
	109

	2.3.Догляд за протипожежними розрива-

      ми
	км
	290
	72
	25

	2.4. Створення  протипожежних розри-

      вів
	км
	11,3
	7,0
	62

	3. Протипожежне дорожне будівництво

	3.1.Ремонт і утримання доріг п/п 
      призначення
	км
	175
	-
	Не виконано

	3.2.Ремонт під’їздів до водоймищ
	шт
	9
	9
	100

	3.3.Розширення протипожежних 

      доріг
	км
	32,7
	7,5
	23

	4. Дозорно-сторожові протипожежні заходи 

	4.1.Утримання  ЛПС
	тис.грн
	2800,00
	2800,00
	100

	4.2.Організація пунктів зосеред-

      ження п/п інвентаря
	шт
	8
	8
	100

	4.3.Утримання тимчасових 

      пожежних сторожів
	чол.

тис.грн
	80
300,00
	80
496,40
	100
165

	4.4.Утримання спостережних веж
	шт

тис.грн
	2

5,00
	2

5,00
	100

	4.5.Утримання транспорту


	тис.грн
	300,00
	300,00
	100

	4.6.Придбання протипожежного 

      інвентаря
	тис.грн
	156,00
	150,00
	96

	4.7.Придбання системи відео-

      спостереження (для пожежної

      вежі)
	шт

тис.грн
	1

50,00
	1

50,00
	100


Запропоновані минулим лісовпорядкуванням протипожежні заходи, в основному, виконані, в ряді випадків не виконані з причини виділення недостатніх коштів на їх проведення. Проведений підприємством обсяг протипожежних заходів відносно ефективний, про це свідчить скорочення на кінець ревізійного періоду площі, пройденої пожежами, і кількість випадків лісових пожеж.
Охорона лісу від пожеж проводилась силами лісової охорони.

В комплексі заходів, які були направлені на підвищення ефективності боротьби з пожежами, провідне місце займала організація служби державної лісової охорони та її практична діяльність по контролю за дотриманням правил пожежної безпеки в лісі, недопущенню і своєчасному виявленню виникаючих сплахів, оперативному прийняттю заходів по боротьбі з лісовими пожежами. Крім того, в пожежонебезпечний період проводилось патрулювання тимчасовими пожежними сторожами і авіапатрулювання.
Для ліквідації лісових пожеж і боротьби з ними в підприємстві організована на базі пожежної машини 30-ГАЗ-66 ЛПС-2 типу, яка укомплектована за списком необхідним обладнанням і реманентом та чотири автомобілі пристосовані для підвезення води.
Територія лісомисливського господарства за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними відноситься до зони наземної охорони лісів силами державної лісової охорони, пожежними сторожами і авіапатрулюванням в пожежонебезпечний період. Існуюча організація території за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними відповідає ступеню пожежної небезпеки підприємства.
За два останні роки, в середньому, було зареєстровано 3 порушення правил пожежної безпеки за які накладено штрафів на суму 255, 00 грн.

За два останні роки, в середньому, було зареєстровано 47 випадків незаконної порубки лісу загальною масою 24,8 м3, сумою збитків 101,030 тис.грн. та сумою штрафів 5,185 тис.грн. 82,211 тис.грн. відшкодовано добровільно, 21,471 тис.грн збитків подано на виконавчу службу для примусового стягнення.
На території лісомисливського господарства діють 2 учнівські лісництва, в діяльності яких беруть участь 60 учнів. Учнівські лісництва, як структурні підрозділи закладів освіти, забезпечують потребу школярів та учнівської молоді в здобутті знань і навичок у галузі лісівництва, сприяють вихованню свідомого ставлення до праці, до охорони природи, використанню та відтворенню лісових ресурсів та вибору майбутньої професії. В своїй діяльності учнівські лісництва повинні керуватися основними положеннями Закону України „Про освіту”, Лісового кодексу України та Положенням про учнівське лісництво загальноосвітніх шкіл та позашкільних навчально-виховних закладів, затверджених наказом Міністерства освіти України від 01.11.1995 р. № 307.

4.8.3. Характеристика учнівських лісництв

	Лісництва і номери кварталів, які входять до складу учнівських лісництв
	Рік утво-рення лісницт-ва
	Кіль-кість учнів

в лісни-цтві
	Загальна площа учнів-ського лісницт-ва, га
	Лісові  ділянки, га
	нелі-сові землі

	
	
	
	
	вкриті лісовою рослинністю
	не вкриті лісовою рос-линністю
	

	1. Учнівське лісництво „Паросток”

	Баранівське 
кв.33, 46, 47
	2001
	30
	175,0
	124,2
	31,5
	19,3

	2. Баранівське учнівське лісництво

	Баранівське 

кв.33, 46, 47
	1983
	30
	175,0
	124,2
	6,4
	19,3


Учнівське лісництво „Паросток” створено на базі Баранівської гімназії.

Баранівське учнівське лісництво створено на базі загальноосвітньої школи № 3  І-ІІ ступенів.

Члени учнівських лісництв в 2018 році приймали участь у виконанні таких робіт: створено лісових культур на площі 2,5 га; доповнення лісових культур – 3,0 га; догляд за лісовими культурами на площі 4,0 га; доповнення  лісових культур – 3,0 га. Участь в біотехнічних заходах: виготовлено годівниць для птахів – 300 шт; огороджено мурашників – 10 шт.
Виконання науково-дослідних робіт: 

- наукова робота про вплив верхівкового короїда на соснові насадження підприємства.

Учнівське лісництво „Паросток” є учасником акцій:

· щорічна акція  „Майбутне лісу в твоїх руках”;

· акція „Мурашник”.
Здійснено 2 тематичних зустрічей з працівниками лісомисливського господарства.
Направлено на участь в олімпіаді ВНЗ – ІІІ-ІV рівня акредитації з числа сільської молоді випускників середніх шкіл та галузевих ВНЗ осіб -1. Поступило в ВНЗ ІІІ-ІV рівня акредитації – 1 особа; І – ІІ рівня акредитації – 1 особа.

 Учнівське лісництво „Паросток” є активним учасником обласного огляду учнівських лісництв, і посідає призові місця.

4.9. Використання угідь і ресурсів побічних користувань
В підприємстві є такі види побічних користувань: заготівля сіна, вирощування зернових культур, заготівля ягід чорниці населенням, розміщення пасік, збір і заготівля лікарських рослин.
Середня урожайність на сіножатях лісового фонду становить 0,7 т/га, що менше урожайності сіножатей сільськогосподарських підприємств. Це викликано тим, що значна кількість ділянок невеликі по площі (до 1 га), вкриті купинами та частково зарослі чагарниками, а також недостатнім приділенням уваги заходам по поліпшенню угідь. Так, за ревізійний період було розчищено сінокосів на площі 10,0 га.

Урожайність орних лісових ділянок нижча за урожайність в сільськогосподарських підприємствах району територіального розташування лісомисливського господарства. Це пов’язано з відносною бідністю ґрунтів та недостатнім внесенням органічних і мінеральних добрив.

Потреба лісового господарства в сіножатях і орних землях задовольняється повністю.

Попереднім лісовпорядкуванням щорічний випас худоби в лісі проектувався на площі 38245,4 га в кількості 12742 голів великої рогатої худоби. Фактично облік про випас худоби в лісовому фонді відсутній.

4.9.1. Використання угідь на рік лісовпорядкування

	Найменування угідь
	Площа, га
	В т.ч. використовується для потреб

	
	
	підсобного господарства підприємства
	робітників і службовців підприємства
	знаходиться в користуванні інших організацій 
і громадян

	1. Сіножаті
	119,7
	35,1
	81,7
	2,9

	2. Пасовища
	3,9
	
	
	3,9

	3. Рілля
	74,4
	58,5
	15,9
	

	4. Багаторічні насадження
	0,9
	0,9
	
	

	Разом:
	198,9
	94,5
	97,6
	6,8


4.9.2. Виконання заходів з поліпшення угідь

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Запроектовано на ревізійний період
	Виконано
	% виконання

	1. Сіножаті

	1. Докорінне поліпшення
	га
	1,6
	1,6
	100

	2. Поверхневе поліпшення
	га
	25,5
	не виконувалось


Минулим лісовпорядкуванням побічне користування проектувалось в таких щорічних обсягах: заготівля сіна на площі 169,0 га – 118 тонн, заготовлено в 2018 році  123 тонни, або 104%; заготівля зерна на площі 47,3 га – 23,6 тонн, зерно в 2018 році не наготовлялось; розміщення пасік і заготівля меду 30 бджілосімей 0,45 тонни товарного меду – виконано в 2018 році – 30 бджілосімей і 150 кг меду, або 33%;  збір  і заготівля  ягід 35,2 тонн, заготовлено в 2018 році – 377 тонн, або 1071%; заготівля лікарських рослин проект 3,5 тонни, заготовлен  в 2018 році 32,0 тонни, або 914%;  заготівля грибів 6,2 тонни,  в 2018 році не наготовлялись.
Заготівля харчових продуктів лісу і лікарської сировини на території підприємситва проводиться, в основному, місцевим населенням, для власних потреб, а також для реалізації закупівельним підприємствам.

4.10. Використання лісового фонду для потреб 
мисливського господарства і культурно-оздоровчих цілей

Лісовий фонд лісомисливського господарства використовується також для потреб мисливського господарства. Мисливські угіддя закріплені за: ДП „БАРАНІВСЬКЕ ЛМГ” на площі 32020,2 га, за мисливськими господарствами УТМР на площі 9241,8 га і МК „Ірбіс-Брачки” на площі 350,6 га, рибальський клуб «Романівський» -1050,0 га, Новоград-Волинське МРК «Сокіл» - 1451,0 га.
Полювання має спортивно-аматорський характер.

За даними обліку мисливської фауни у 2017 р. в угіддях налічується лося – 16 гол., оленя благородного – 102 гол., оленя плямистого – 57 гол., кабана – 103 гол., козулі – 590 гол., зайця-русака – 445 гол., білки – 300 гол., бобра – 371 гол., ондатри – 30 гол., лисиці – 24 гол., норки – 40 гол., борсука – 26 гол., куниці – 116 гол., тхора – 36 голів, єнотовидних собак-10 голів.
Запроектовані мисливським впорядкуванням біотехнічні заходи по збереженню і розмноженню мисливської фауни (табл.4.10.1) виконувались.

4.10.1. Виконання біотехнічних заходів

	Заходи
	Одиниця вимірю-вання
	Запроек-тований щорічний обсяг
	Виконано у рік, що передував лісовпоряд-куванню
	% вико-нання

	Спорудження біотехнічних споруд

	1.Ремонт годівниць
	шт
	121
	176
	145

	2.Ремонт підгодівельних майданчиків
	шт
	23
	21
	91

	3.Ремонт солонців
	шт
	204
	176
	86

	4.Спорудження водопоїв
	шт
	6
	-
	

	5.Спорудження ставків
	шт
	1
	-
	

	6.Ремонт панно
	шт
	30
	-
	

	7.Ремонт аншлагів
	шт
	70
	-
	

	8.Створення захисних реміз
	га
	348,0
	201,4
	58

	9.Створення кормових реміз
	га
	13,5
	35,0
	259

	10.Мисливські вежі
	шт
	
	2
	

	11.Кормосховища
	шт
	
	2
	

	Заготівля кормів

	1.Сіно лісове
	тонн
	15,7
	21
	127

	2.Віники кропиви
	тис.шт
	10
	10
	100

	3.Віники зернові
	тис.шт
	3
	3
	100

	4.Зерно і зерновідходи
	тонн
	28
	122
	436

	5.Сіль
	тонн
	1
	1
	100


Загальні витрати на ведення мисливського господарства за 2017 рік становлять 1854,8 тис.грн., з яких 559,2 тис.грн. зарплата штатних працюючих в мисливському господарстві, значні кошти вкладені в біотехнічні заходи - 619,9 тис.грн. 
Затрати на утримання вольєра площею 56,2 га, в якому утримується 36 голів плямистого оленя становлять 278,0 тис.грн.

Надходження від ведення мисливського господарства за 2017 рік склали 264,75 тис.грн., що становить 14,2 % від загальних витрат.

Єгерська служба забезпечена службовими автомобілями УАЗ 31519 та УАЗ 3163-128
«Патріот», для патрулювання лісового фонду лісомисливського господарства.

Потрав лісових культур дикими тваринами за ревізійний період не виявлено.

Відстріл мисливської фауни за 2017 рік: кабана – 9 голів, козулі – 30 голів, оленів плямистих – 15 голів, оленя європейського – 1 голова, видано 85 відстрілочних карток по яких мисливцями району добуто 7 лисиць, та зайця-русака – 14 голів і бродячих собак  – 26 голів.  

На території лісомисливського господарства в Кам’янобрідському лісництві кв.53 на площі 0,9 га знаходиться обласний санаторій радіаційного захисту на 120 місць.

Лісовпорядкуванням були запроектовані заходи по благоустрою рекреаційних ділянок, розташованих вздовж доріг загального користування, які використовуються для короткочасного відпочинку населення, а саме встановлення аншлагів – 3 шт щорічно, влаштування малих архітектурних форм – 8 шт щорічно, догляд за рекреаційними пунктами і ремонт лісових меблів на суму 2 тис.грн.  щорічно.

Витрати лісомисливського господарства на благоустрій рекреаційних ділянок становили щорічно на суму 8,4 тис.грн.

4.11. Підсочка лісу і використання ресурсів другорядних 

лісових матеріалів

Відомості про насадження, що знаходяться в підсочці на рік лісовпорядкування і насадження, що вийшли з підсочки, приводяться в табл. 4.11.1.
Підсочку сосни виконувало лісомисливське господарство до 2003 року з застосуванням сульфітно-спиртової барди, керуючись технологічною схемою № 3 відповідно „Правил заготівлі живиці в лісах України”. При проведенні підсочки лісомисливське господарство дотримувалось плану рубки, погодженого лісовпорядкуванням.

Стан насаджень, що вийшли з підсочки задовільний. Підсочка зупинена по причині нерентабельності її проведення, із-за відсутності збуту живиці на внутрішньому ринку України.

Після зупинки підсочки лісомисливське господарство веде рубки головного користування в соснових насадженнях, як запідсочених (які вийшли із підсочки в першу чергу), так і в насадженнях які не запідсочувались згідно проекту лісовпорядкування.
 Заготівлі другорядних лісових матеріалів лісомисливське господарство в ревізійному періоді не проводило.
4.11.1. Відомості про підсочку соснових насаджень (площа, га)
	Характеристика фонду підсочки
	Рекреаційні

ліси
	Захисні ліси
	Експлуата-ційні  ліси
	Разом

	1.Усього насаджень, придатних для  підсочки:
	433,9
	101,2
	1727,3
	2262,4

	–стиглих і перестійних
	332,7
	54.5
	1174,8
	1562,0

	–пристигаючих (останній клас віку)
	101,2
	46,7
	552,5
	700,4

	2.Із деревостанів, придатних для підсочки знаходяться в підсочці
	-
	-
	-
	-

	3.Вийшли з підсочки і не поступили в рубку
	11,5
	-
	104,3
	115,8

	      –стиглих і перестійних
	11,5
	-
	104,3
	115,8


4.12. Загальний висновок за результатами аналізу 

лісогосподарської діяльності
Позитивні сторони ведення лісового господарства:

        1. Ведення лісового господарства здійснювалося згідно проекту лісовпорядкування, що забезпечило безперервне і раціональне використання лісових ресурсів, а саме: площа вкритих лісовою рослинністю лісових ділянок збільшилася на 242,8 га (0,6%), площа стиглих насаджень збільшилась з 4235,2 га до 5276,2 га, або на 24,6 %.
        2. Своєчасне і якісне проведення лісовідновних заходів на зрубах та інших не вкритих лісовою рослинністю землях. Впродовж ревізійного періоду створено 2793,1 га лісових культур господарсько-цінних деревних порід в т.ч. сосни звичайної 1640,7 га, дуба звичайного 284,5 га із яких 1170,6 га переведено у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки.

 3. Зменшення  площа похідних деревостанів, в т.ч.: ялини на площі 163,9 га (20,4 %).
      4. Своєчасне проведення заходів з лісорозведення за рахунок чого зменшилась площа галявин на 28,9 га (41,5 %) в порівнянні з даними минулого впорядкуванням.
             5. Проведена значна робота по організації території підприємства в будівництві лісових доріг, квартальна мережа , квартальні стовпи, місця відпочинку знаходяться в задовільному стані.

             6. На високому технічному рівні поставлена робота по охороні мисливської фауни , її відтворенню, виконання біотехнічних заходів, створення вольєру для утримання та розмноження оленя плямистого;
Негативні сторони ведення лісового господарства:

1. Незначні відхилення від проекту запроектованих лісовпорядкуванням обсягів рубок догляду по проріджуванню та прохідних рубок в зв’язку з проведенням значних обсягів вибіркових санітарних рубок пошкоджених верхівковим короїдом.

           2. Погіршення санітарного стану насаджень, що призвело до накопичення  146,65 тис. м3 сухостійного лісу на площі 7512,9 га, незважаючи на виконання значних обсягів санітарно-оздоровчих заходів за останні два роки в зв’язку з пошкодженням деревостанів верхівковим короїдом.
3.Несвоєчасне і неякісне проведення рубок догляду в молодняках призвело до небажаної зміни порід на площі 137,4 га.

         4. Недостатній рівень проведення заходів з поліпшення сільськогосподарських угідь.

Загальний висновок за результатами аналізу господарської діяльності лісомислисливського  господарства:
Зважаючи на позитивні зміни в динаміці лісового фонду, відсутність системних недоліків у веденні лісового господарства господарську діяльність лісомисливського господарства за ревізійний період слід вважати задовільною.

В наступному ревізійному періоді підприємству в своїй господарській діяльності необхідно керуватись проектом лісовпорядкування
