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РОЗДІЛ 4. АНАЛІЗ ЛІСОГОСПОДАРСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ

4.1. Виконання основних положень проєкту попереднього 

лісовпорядкування
В своїй практичній діяльності лісгосп керувався основними положеннями організації і розвитку лісового господарства, які викладені в проєкті попереднього лісовпорядкування.

Стан меж і квартальних просік, збереження межових знаків, квартальних і лісогосподарських стовпів задовільний, але стовпи квартальні і граничні своєчасно не міняються. 

Поточні зміни в матеріали лісовпорядкування та інші облікові документи вносились регулярно і задовільно.

Змін в організаційно-господарській структурі лісового фонду в минулому ревізійнорму періоді не відбулося.
4.2. Рубки головного користування
Усі ліси лісгоспу віднесені до високо режимних категорій лісу, які виключені з розрахунку головного користування, тому рубки головного користування не проектувались і не проводились. 
4.3. Рубки формування і оздоровлення лісів
4.3.1. Рубки догляду і санітарні рубки
Виконаний обсяг рубок догляду в порівнянні з проектом минулого лісовпорядкування приведений в табл. 4.3.1.1.
Спостерігається недовиконання рубок догляду по усіх видах рубок, за виключенням прохідних, у зв’язку з нестабільною економічною ситуацією в умовах недофінансування протягом усього ревізійного періоду.
Відповідно до звітних даних лісгоспу за формою № 10-лх Про виконання виробничого плану по лісовому господарству по розділу 1.2. Рубки формування та оздоровлення лісів та інші заходи, за останні 10 років планувалось в загальному витратити 1442,3 тис.грн , фактично проведено фінансування на суму 1227,4 тис. грн., нестача коштів  - 214,9 тис.грн.
Прохідні рубки проводились в насадженнях, які після актуалізації таксаційних показників досягли віку проведення прохідних та мали відповідні підстави і були погоджені з обласним управлінням лісового господарства та іншими природоохоронними органами.

З 2014 по 2020 роки такі види рубок догляду як освітлення та прочистки не планувались і не проводились. По даним лісгоспу середні затрати на заготівлю деревини від рубок формування та оздоровлення лісів склали: освітлення – 163 грн/м3, прочистки – 159 грн/м3, прорідження -115 грн/м3, прохідні – 89,0 грн/м3, вибірково-санітарні – 85,1 грн/м3, суцільні санітарні – 47,7 грн/м3.
Враховуючи економічну доцільність, лісгосп надавав перевагу ресурсним видам рубок.
Стан насаджень, не охоплених рубками догляду, на рік лісовпорядкування задовільний. Облік рубок догляду за видами в лісгоспі в цілому ведеться задовільно.
Якість проведення рубок догляду і вибіркових санітарних рубок задовільна.
Основним методом проведення рубок догляду є комбінований, при якому вибірка дерев проводиться з верхнього і нижнього ярусів одночасно, з урахуванням господарських і біологічних властивостей деревних порід.
4.3.1.1. Виконання рубок догляду за ревізійний період 
	Види рубок та порівнювані показники
	Усього потре-бували рубок догляду, га
	Прий-нято 
2-ю л/в нарадою, 
га
	Фак-тично прой-дено рубками, 
га
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	прийнятий

2-ю л/в

нарадою,

га,

тис.м3
	фактично

 виконано,

га,

 тис.м3
	% виконання

від  проєкту

	Освітлення:
	
	
	
	
	
	

	Площа
	37,7
	37,7
	24,6
	7,6
	1,5
	19,7

	загальний запас, що вирубується тис.м3
	0,15
	0,15
	0,05
	0,03
	0,01
	33,3

	в тому числі:
	
	
	
	
	
	

	ліквідний
	
	
	0,04
	
	0,01
	-

	діловий
	
	
	
	
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	1,9
	4
	1,9
	47,5

	Прочищення:
	
	
	
	
	
	

	Площа
	139,2
	139,2
	157,6
	27,6
	9,9
	35,9

	загальний запас, що вирубується тис.м3
	0,92
	0,92
	0,55
	0,18
	0,03
	16,6

	в тому числі:
	
	
	
	
	
	

	ліквідний
	
	
	0,34
	0,06
	0,02
	33.3

	діловий
	
	
	
	
	
	

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	3,5
	7
	3,5
	50,0

	 Проріджування:
	
	
	
	
	
	

	Площа
	241,7
	241,7
	304,9
	32,7
	19,1
	58,4

	загальний запас, що вирубується тис. м3
	3,79
	3,79
	0,46
	0,50
	0.03
	60,0

	в тому числі:
	
	
	
	
	
	

	ліквідний
	
	
	0,35
	0,36
	0,02
	5,5

	діловий
	
	
	0,01
	0,03
	-
	-

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	15,0
	16
	15
	93,8

	Прохідні рубки:
	
	
	
	
	
	

	Площа
	
	
	107,4
	
	10,7
	

	загальний запас, що вирубується тис. м3
	
	
	1,72
	
	0,17
	

	в тому числі:
	
	
	
	
	
	

	ліквідний
	
	
	1,45
	
	0,14
	

	діловий
	
	
	0,13
	
	0,01
	

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	16,0
	
	16
	

	Разом рубок догляду:
	
	
	
	
	
	

	Площа
	418,6
	418,6
	594,5
	67,9
	30,5
	44,9

	загальний запас, що вирубується тис. м3
	4,86
	4,86
	2,78
	0,71
	0,07
	9,8

	в тому числі:
	
	
	
	
	
	

	ліквідний
	
	
	2,18
	0,42
	0,05
	11,9

	діловий
	
	
	0,14
	0,03
	-
	-


Деревина від рубок догляду і санітарних рубок реалізується у круглому вигляді, а частина деревини  використовується на власні потреби, в тому числі для  опалення службових приміщень.

4.3.1.2. Обсяги виконання санітарних рубок
	Види санітарних рубок
	Обсяги за проєктом
	Тер

мін вик., років
	Фактично виконано за ревізійний  період

	
	площа,

га
	запас тис.м3
	
	площа,

га
	запас тис.м3

	
	
	загаль- ний
	ліквід- ний
	діло- вий
	
	
	загаль- ний
	ліквід- ний
	діло- вий

	Суцільні
	34,1
	2,17
	1,19
	-
	1
	29,9
	2,35
	2,0
	0,01

	Вибіркові
	141,2
	1,12
	0,96
	0,01
	2
	687,6
	7,91
	6,7
	0,01

	Разом
	175,3
	3,29
	2,15
	0,01
	
	717,5
	10,26
	8,7
	0,02


Суцільні санітарні рубки (табл. 4.3.1.2) мали бути проведені на протязі одного року на площі 34,1 га із запасом зрубаної деревини 2,17 тис.м3. Фактично  лісгосп виконував їх на протязі з  2005 по 2017 рік включно на  площі 29,9 га із запасом 2,35 тис. м3, що в порівнянні з прийнятими другою лісовпорядною нарадою обсягами рубок складає 88 %. 
Вибіркові санітарні рубки (табл.4.3.1.2) мали бути проведені за 2 роки на площі 141,2 га із запасом зрубаної деревини 1,12 тис.м3. Фактично за 2 роки лісгосп виконав їх на площі 12,0 га із запасом 0,01 тис. м3, що в порівнянні з прийнятими другою лісовпорядною нарадою обсягами рубок складає 8,5 %. Пояснюється це економічним  станом підприємства.

У подальші роки ревізійного періоду вибіркові санітарні рубки проведені на площі 687,6 га з рубкою 7,91 тис.м3 загальної маси деревини (в т.ч. ліквідної деревини – 6,70 тис.м3, ділової – 0,01 тис.м3), що було викликано фактичним санітарним станом насаджень.
Захаращеність не була виявлена минулим лісовпорядкуванням і лісгоспом не проводилась як окремий захід. 
Лісгоспом проведена значна робота з поліпшення санітарного стану лісів. Причинами цього є несприятливі кліматичні умови, що призводять до зміни гідрологічного режиму, та пошкодження хворобами і шкідниками.

4.3.2. Лісовідновні рубки

Обсяги лісовідновних рубок, запроектованих до виконання у  ревізійному періоді, подані в табл. 4.3.2.1,  а фактично лісгоспом в ревізійному періоді вони не проводились.
4.3.2.1. Обсяги виконаних лісовідновних рубок 
	Господарства
	Фонд лісовідновних рубок, встановлений лісовпорядкуванням
	Фактично виконано

	
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	площа, га
	стовбур-ний запас
	
	загальний
	ліквідний
	діловий

	Категорія лісу : Рекреаційно-оздоровчі ліси

	Твердолистяні
	7,0
	0,25
	
	
	
	


4.3.3. Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень

Рубки, пов’язані з реконструкцією, лісовпорядкуванням не проектувались і лісгоспом не проводились.
4.3.4.Інші заходи, пов'язані з веденням лісового господарства

Інші заходи, пов'язані з веденням лісового господарства минулим лісовпорядкуванням не проектувались і  лісгоспом не проводились. 
4.4. Інші заходи, не пов’язані з веденням лісового господарства

Інші заходи, не пов’язані з веденням лісового господарства не проектувалися. 
4.5. Заходи з лісозахисту

Осередки шкідників і хвороб лісу, виявлені протягом ревізійного періоду, наведені у табл. 4.5.1

4.5.1. Динаміка осередків шкідників і хвороб лісу за ревізійний період 
	Види шкідників і хвороб
	Площа осередків, га

	
	на по-чаток періоду
	виник-ли знову
	лікві-довано
	затухло
	залишок осередків

	
	
	
	
	
	усього
	в тому числі потребують заходів боротьби

	1.Шкідники лісу

	Червиця в'їдлива
	7,9
	
	7,9
	
	
	

	Склівка мала тополева
	6,4
	
	6,4
	
	
	

	Разом
	14,3
	
	14,3
	
	
	

	Хвороби лісу

	Коренева губка
	
	19,4
	
	
	20,3
	20,3

	Графіоз
	61,3
	
	61,3
	
	
	

	Борошниста роса
	1,9
	
	1,9
	
	
	

	Трутовик справжній
	2,4
	
	2,4
	
	
	

	Разом
	65,6
	19,4
	65,6
	
	20,3
	20,3


Із хвороб лісу найбільше поширення мали графіоз, борошниста роса, коренева губка, трутовик справжній.
Запроєктовані на ревізійний період лісозахисні заходи лісгоспом значно перевиконані, що сприяло покращенню санітарного стану насаджень і земель лісогосподарського призначення
Проведені санітарні рубки сприяли покращенню санітарного стану насаджень, зменшенню площі деревостанів з осередками хвороб і шкідників лісу. При проведенні санітарно оздоровчих заходів лісгосп керувався „Санітарними правилами в лісах України”.

План нагляду за шкідниками і хворобами є.

Облік шкідників і хвороб проводиться регулярно і своєчасно, ведеться спеціальна книга динаміки осередків хвороб лісу за роками в розрізі лісництв, урочищ. Санітарні огляди, а також звіти про виконання заходів боротьби, складаються щорічно і зберігаються у архіві лісгоспу постійно.Сигналізація за появою шкідників і хвороб лісу проводиться задовільно. Нагляд за появою осередків шкідників та хвороб лісу ведеться лісничими і лісовою охороною, інженером охорони і захисту лісу.

Нагляд за шкідниками лісгоспом проводиться на закладених постійних пробних площах. Куточки лісозахисту з наявною інформацією про найбільш поширені шкідники та хвороби лісу є у конторі кожного лісництва  та в конторі лісгоспу.
Загальний висновок про стан лісозахисту в лісгоспі – на належному рівні.

4.6. Відтворення лісів

Обсяги виконання основних видів робіт з відтворення лісів, виконання проєкту лісовпорядкування з відтворення головних порід наведені в таблицях 4.6.1, 4.6.2, 4.6.3. 

4.6.1. Виконання основних видів робіт з відтворення лісів за ревізійний період згідно 
          звітних даних підприємства (чисельник – проект лісовпорядкування, знаменник – 
          виконання)          

	Основні види робіт
	Усього 

за ревізій-ний період, га
	Середньорічне виконання в га

	
	
	за ревізійний період
	у рік, що передував теперішньому лісо-впорядкуванню

	1. Відтворення лісів, усього, в т. ч. 
	142,6

504,5
	8,9

21,1
	-

	1.1. Лісовідновлення, в т. ч: 
	25,1

164,6
	1,6

0,9
	-

	- створення лісових культур
	14,6

102,0
	0,9

0,9
	-

	з них реконструкція насаджень 
	-
	-
	-

	   - природне поновлення
	11,0

62,6
	0,7

-
	-

	- сприяння природному поновленню
	-
	-
	-

	 1.2. Лісорозведення, в т. ч.: 
	117,0

339,9
	7,3

20,1
	-

	- створення лісових культур
	111,7

339,9
	7,0

20,1
	-

	- з них на галявинах, пустирях,
	111,7

339,9
	7,0

20,1
	-

	- природне поновлення
	5,3

-
	0,3

-
	-

	2. Крім того, створення захисних лісових насаджень на землях інших лісокористувачів 
	-

1571,3
	-

98,2
	-

	- в т. ч. полезахисних лісових смуг
	
	
	


Рекомендації лісовпорядкування за способами лісовідновлення, підбору головних порід, типах лісових культур, способам підготовки ґрунту, схемах змішування лісових культур лісгоспом в основному виконувались. Терміни переведення лісових культур у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки, в основному, витримувались. Догляд за лісовими культурами проводився в обсягах менших доведених лісовпорядкуванням, що привело до зниження якості лісових культур. Доповнення незімкнутих лісових культур головною породою проводилось при відпаді 15 % і більше. У свіжих і вологих умовах місцезростання у ділянках, запроектованих під природне поновлення, проводилось сприяння природному поновленню шляхом мінералізації ґрунту.

У 2019 та 2020 роках лісові культури не створювались.

4.6.2.  Виконання проєкту лісовпорядкування з відтворення лісів, площа, га
	Показники
	Лісові 
культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	1. Фактично виконано – усього
	441,9
	-
	62,6

	Із фактично виконаного обсягу: 
	
	
	

	1.1. Не вкриті лісовою рослин-

ністю лісові ділянки – усього
	326,2
	-
	-

	з них призначено лісовпорядкуванням
	126,3
	-
	-

	1.2. Нелісові землі усього
	-
	-
	-

	1.3.Вкриті лісовою рослинністю

      лісові ділянки – усього
	-
	-
	-

	2. Запроєктовано попереднім 

 лісовпорядкуванням – усього 
	126,3
	-
	-

	% виконання проєкту
	273,3
	-
	-


4.6.3.
Виконання проєкту лісовпорядкування з відтворення головних порід 

(чисельник – проєкт, знаменник – фактичне виконання)
	П о р о д и
	Лісові культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	
	га
	%
	га
	%
	га
	%

	Сосна звичайна
	12,2

64,8
	9,0
	-
	-
	-
	-

	Сосна кримська
	25,1

50,0
	20,0
	-
	-
	-
	-

	Дуб звичайний
	89,0

144,1
	71,0
	-
	-
	-
	-

	Тополя
	-
	-
	-
	-
	16,3

-
	-

	Акація біла
	-

41,2
	-
	-
	-
	-
	-

	Каштан
	-
2,0
	-
	-
	-
	-
	-

	Берест
	-
6,8
	-
	-
	-
	-
	-

	Абрикос
	-
13,1
	-
	-
	-
	-
	-

	Гледияія
	-
5,0
	-
	-
	-
	-
	-

	Горіх грецький
	-
10,0
	-
	-
	-
	-
	-

	Разом:
	126,3

441,9
	100
	-
	-
	16,3

62,6
	100


Попереднім лісовпорядкуванням виконання реконструкції малоцінних і низькоповнотних насаджень не проєктувалось.
Попереднім лісовпорядкуванням під природне поновлення було запроєктовано 16,3 га.
Площі незімкнутих лісових культур, лісових культур переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки у віці до 20 років наведені в таблицях 4.6.4 і  4.6.5. Усі незімкнуті лісові культури доброго та задовільного стану, з яких задовільні лісові культури – 98,7%. Переведені у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки за  класами якості в основній масі третього класу якості – 50,3%. 

4.6.4.
Площа врахованих лісовпорядкуванням незімкнутих лісових культур 

               та їхній стан, га 
	Головна порода
	Площа створе- них    лісових культур
	В тому числі

	
	
	добрий стан
	задовіль-ний стан
	незадо-вільний стан  (приж. 25,1- 49,9%)
	загиблі

(списані лісгос-пом та 

виявлені лісовпо-рядку-ванням)

	
	
	1 клас якості
	2 клас якості
	3 клас якості
	
	

	1. Лісові культури ревізійного періоду

	 1.1. Лісовідновлення

	Дуб звичайний
	0,7
	
	0,7
	
	
	

	1.2 Лісорозведення

	Сосна кримська
	4,5
	
	
	4,5
	
	

	Акація біла
	47,0
	
	
	47,0
	
	

	Разом:
	51,5
	
	
	51,5
	
	

	%
	100
	
	
	100
	
	

	Усього
	52,2
	
	0,7
	51,5
	
	

	%
	100
	
	1,3
	98,7
	
	


4.6.5. Площа врахованих лісовпорядкуванням лісових культур, переведених  у вкриті 
           лісовою рослинністю лісові ділянки, у віці до 20 років та їхній стан, га
	Головна порода
	Загаль-на    площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (списані 

  підприєм. і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	разом
	
	

	                I. Лісові культури ревізійного періоду                  

	                          1.1. Лісовідновлення                            

	Сосна звичайна
	53,7
	-
	27,0
	26.7
	53,7
	
	

	Дуб звичайний
	31,5
	-
	-
	31,5
	31,5
	
	

	Клен гостролистий
	1,8
	-
	-
	1,8
	1,8
	
	

	Акація біла
	6,5
	-
	5,4
	1,1
	6,5
	
	

	Свидина кров'яна
	7,8
	-
	-
	7,8
	7,8
	
	

	Разом
	101,3
	-
	32,4
	68,9
	101,3
	
	

	%
	100
	-
	32
	68
	100
	
	


продовження таблиці 4.6.5.

	Головна порода
	Загаль-на    площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (списані 

  підприєм. і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	разом
	
	

	1.2. Лісорозведення

	Сосна звичайна
	65,1
	-
	5,4
	59,7
	65,1
	
	

	Сосна кримська
	17,1
	-
	4,1
	13,0
	17,1
	
	

	Дуб звичайний
	78,9
	-
	-
	78,9
	78,9
	
	

	Гледичія колюча
	1,0
	-
	1,0
	-
	1,0
	
	

	Маслинка вузьколиста
	70,1
	-
	-
	70,1
	70,1
	
	

	Акація біла
	56,2
	10,9
	4,3
	41,0
	56,2
	
	

	Разом
	288,4
	10,9
	14,8
	262,7
	288,4
	
	

	%
	100
	3,8
	5,1
	91,1
	100
	
	

	Усього
	389,7
	10,9
	47,2
	331,6
	389,7
	
	

	%
	100
	2,8
	12,1
	85,1
	100
	
	

	2. Лісові культури минулого ревізійного періоду (до 20 років)

	2.1. Лісовідновлення

	Сосна кримська
	28,8
	3,9
	13,2
	11,7
	28,8
	
	

	Дуб звичайний
	5,8
	-
	5,8
	-
	5,8
	
	

	Акація біла
	28,9
	-
	22,6
	6,3
	28,9
	
	

	Горобина звичайна
	3,5
	-
	-
	3,5
	3,5
	
	

	Разом
	67,0
	3,9
	41,6
	21,5
	67,0
	
	

	%
	100
	5,8
	62,1
	32,1
	100
	
	

	2.2. Лісорозведення

	Сосна звичайна
	8,4
	-
	-
	8,4
	8,4
	
	

	Сосна кримська
	13,0
	-
	9,5
	3,5
	13,0
	
	

	Дуб звичайний
	29,4
	-
	1,4
	28,0
	29,4
	
	

	Акація біла
	2,7
	2,5
	0,2
	-
	2,7
	
	

	Маслинка вузьколиста
	0,7
	-
	0,7
	-
	0,7
	
	

	Скумпія звичайна
	1,0
	-
	1,0
	-
	1,0
	
	

	Разом
	55,2
	2,5
	12,8
	39,9
	55,2
	
	


	%
	100
	4,5
	23,2
	72,3
	100
	
	

	Усього:
	122,2
	6,4
	54,4
	61,4
	122,2
	
	

	%
	100
	5,2
	44,5
	50,3
	100
	
	


Незадовільні лісові культури відсутні, тому таблиця 4.6.6. не приводться.

Динаміка площі лісових культур віком до 20 років та їхня збереженість

	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	І. Лісові культури попереднього ревізійного періоду
	
	

	
	а) значилось за даними минулого лісовпорядкування
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	31,8
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	136,4
	

	
	Усього значилось:
	168,2
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	
	

	
	Усього змін:
	
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2020 р.
	168,2
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	122,2
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	
	

	
	Разом:
	122,2
	

	
	Розходження
	
	46,0

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Переведені у природні насадження з участю культур до 20%
	
	-

	2.
	Уточнення меж і площі ділянок (створені за межами лісгоспу)
	
	46,0

	
	
	
	

	
	ІІ. Лісові культури ревізійного періоду
	
	

	
	а) створено усього
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки : лісорозведення,

                                                лісовідновлення;
	288,4

101,3
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур: лісорозведення

                                                                 лісовідновлення                 
	51,5

0,7
	

	
	Усього значилось:
	441,9
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	
	

	
	Усього змін:
	
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 1.01.2020 р.
	
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки : лісорозведення;

                                                 лісовідндвлення
	410,6

101,3
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур: лісорозведення
	51,5


	

	
	Разом:
	
	46,0

	
	Розходження
	
	

	
	Причини розходження:
	
	

	
	
	
	

	1.
	Уточнення меж і площі виділів
	
	46,0


4.6.7. Площа насаджень природного походження віком до 20 років та їхній стан 
┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

             ЛІСОВІ НАСАДЖЕННЯ ВІКОМ ДО 10 РОКІВ              

Сосна кримська                                                

             Д1БКД      7.8                                7.8

Клен гостролистий                                             

             Д2КЛД      0.6           0.6                     

Клен ясенолистий                                              

             Д1БКД      1.2                                1.2

             Д2        13.2                               13.2

             Д3ТП       2.1                                2.1

     Разом             16.5                               16.5

Акація біла  Д1БКД      4.2    1.6    0.6                  2.0

             Д2БКД      9.2                                9.2

             Д2КЛД      5.2                                5.2

     Разом             18.6    1.6    0.6                 16.4

Осика        Д3ДП       2.8                                2.8

Клен татарський                                               

             Д1БКД      5.2           5.2                     

Вишня повстиста                                               

             Д1БКД      5.0                                5.0

Терен колючий                                                 

             Д2БКД      1.7           1.7                     

Скумпія звичайна                                              

             Д1БКД      4.4                                4.4

     Разом по розділу                                         

                       62.6    1.6    8.1                 52.9

             ЛІСОВІ НАСАДЖЕННЯ ВІКОМ 11-20 РОКІВ              

Сосна звичайна                                                

             Д1БКД      3.0           3.0                     

Ясен зелений Д1БКД     16.5           4.5    9.5           2.5

Клен гостролистий                                             

             Д2КЛД      2.7    1.7    1.0                     

Клен польовий                                                 

             Д2БКД      2.5    2.5                            

Клен ясенолистий                                              

             Д2         3.8                                3.8

Берест       Д2БКД      1.0                                1.0

В'яз дрібнолистий                                             

             Д1БКД      6.3                  6.3              

Акація біла  Д1БКД     14.9                               14.9

             Д2БКД      5.2                                5.2

     Разом             20.1                               20.1

Клен татарський                                               

             Д1         2.2                                2.2

             Д1БКД     21.1           1.8                 19.3

     Разом             23.3           1.8                 21.5
продовження таблиці 4.6.7.

┌───────────┬──────┬───────┬─────────────────────────────────┐

│Переважаюча│Індекс│ Площа,│ В тому числі за класами якості  │

│  деревна  │типу  │ га    ├──────┬──────┬──────┬────────────┤

│  порода   │лісу  │       │   1  │   2  │   3  │ незадовіль-│

│           │      │       │      │      │      │ ного стану │

└───────────┴──────┴───────┴──────┴──────┴──────┴────────────┘

Маслинка вузьколиста                                          

             С1        17.7                               17.7

Обліпиха крушиновидна                                         

             С1         2.3                                2.3

     Разом по розділу                                         

                       99.2    4.2   10.3   15.8          68.9

     Усього                                                   

                      161.8    5.8   18.4   15.8         121.8
Площа та стан насаджень природного походження наведені в табл. 4.6.7. В цілому переважають насадження незадовільного складу 75,3%. 
Слід врахувати, що дані насадження з віком поступово набирають повноту.
В лісгоспі є постійні розсадники площею 40,8 га. Продуктивна площа складає 7,35 га, а кількість вирощених щорічно сіянців в них за останні два роки – у середньому 0,6 млн. шт.

Шкільне відділення займає площу 2,83 га, у якому вирощується 255,0 тис.шт саджанців деревних, чагарникових, плодово-ягідних порід.
Крім того, в лісгоспі є 2 теплиці загальною площею 250  (м2), де щорічно вирощується 29 тис. шт. сіянців у одній, а друга, використовується для вирощування живців декоративних порід, яка на рік лісовпорядкування знаходиться у стадії реконструкції. 

Існуючі в лісгоспі розсадники і тепличне господарство повністю забезпечують потребу в садивному матеріалі .

Садивний матеріал, вирощений у лісових школах, використовують для озеленення населених пунктів. 

Для виконання робіт з відтворення лісів потреба лісгоспу в насінні за останні два роки в середньому становила 180  кг. Постійна лісонасінн база в лісгоспі відсутня.

4.7. Гідролісомеліорація
На землях лісгоспу роботи з меліорації не проводились, тому табл.4.6.1 не приводиться.
.
4.8. Охорона лісу
Інформація про лісові пожежі, що сталися протягом ревізійного періоду, наведені в таблиці 4.8.1, а виконані протипожежні заходи в таблиці 4.8.2. 

4.8.1. Відомості про лісові пожежі 
	Показники
	Одиниця вимірювання
	Усього за ревізійний період
	В т.ч. за два останні роки

	
	
	
	2019 р.
	2020 р.

	1. Площа, пройдена пожежами
	га
	22,66
	
	12,35

	в т.ч. вкрита лісовою рослинністю
	га
	-
	-
	-

	2. Кількість пожеж – усього
	випадків
	18
	
	

	в т.ч. верхових
	випадків/га
	1/0,07
	
	

	низових
	випадків/га
	17/22,59
	
	10/12,35

	3. Середня площа однієї пожежі
	га
	1,3
	
	1,2

	4. Стовбурний запас згорілої та пошкодженої деревини
	тис. м3
	-
	-
	-

	5. Причини пожеж
	випадків
	18
	
	10

	5.1.Необережне поводження з вогнем
	випадків
	18
	
	10


4.8.2. Виконання  запроєктованих протипожежних заходів
	Найменування
	Одиниця вимірю-вання
	Проєкту-валося 
	Виконано 
	%

виконання

	1. Організаційні заходи щодо забезпечення пожежної безпеки

	1.1.Створення добровільних пожежних дружин
	шт/чол
	3/20
	3/20
	100

	1.2.Проведення навчань, інструктажів та перевірку знань з пожежної безпеки посадових осіб та осіб, відповідальних за протипожежну безпеку
	шт
	
	
	

	13. Найм і утримання пожежних сторожів
	чол..
	3
	3
	100

	1.4.Організація пунктів зосередження протипожежного інвентарю 
	шт
	4
	4
	100

	1.5.Щорічна розробка оперативно-мобілізаційного плану на випадок виникнення великих лісових пожеж
	план
	
	4
	

	1.6.Створення резерву паливно-мастильних матеріалів
	литр
	
	
	

	1.7. Перевірка стану готовності до пожежнонебезпечного періоду
	шт
	
	4
	

	1.8.Матеріально-технічне забезпечення лісопожежних служб:
	шт
	
	
	

	- вогнегасники
	шт
	5
	5
	100

	- мопеди
	шт
	4
	4
	100

	- сокири
	шт
	
	
	

	- лопати
	шт
	
	
	

	- відра
	шт
	
	
	

	- мотопомпи
	шт
	
	
	

	- оприскувачі ранцеві
	шт
	5
	5
	100

	1.9 Утримання сил і засобів виявлення пожеж і пожежегасіння
	тис.грв.
	
	
	

	1.9.1. Утримання коней лісової охорони
	тис.грв
	
	
	


продовження таблиці 4.8.2.

	Найменування
	Одиниця вимірю-вання
	Проекту-валося 
	Виконано 
	%

виконання

	2. Заходи з попередження виникнення пожеж (профілактичні

	2.1.Організація постійних виставок, агітвітрин в місцях масового відпочинку
	шт
	2
	1
	50

	2.2.Встановлення протипожежних аншлагів
	шт
	15
	41
	273

	2.3. .Виготовлення і розповсюдження листівок, буклетів, плакатів
	шт.
	
	
	

	2.4.Обладнання місць відпочинку й паління; розведення багать
	шт
	100
	
	

	2.5. Встановлення шлагбаумів
	шт
	30
	30
	100

	2.6. Агітпропоганда
	тис. грн
	1
	1
	100

	2.6. Маршрутне патруювання лісів, де існує висока небезпека виникнення пожеж
	патрулю-вань
	
	
	

	3. Заходи з попередження розповсюдження лісових пожеж (обмежувальні)

	3.1.Створення мінералізованих смуг
	км
	100
	200
	200

	3.2.Догляд за мінералізованими смугами
	км
	200
	600
	300

	3.3. Розчищення водорйм
	шт
	3
	3
	100

	3.4 Спорудження пожежних веж з відеокамерами
	шт
	
	
	

	4. Будівництво об’єктів протипожежного призначення 

	4.1. Будівництво доріг
	км
	20
	
	

	4.2. Ремонт і утримання доріг п/п

значення
	км
	100
	
	


Існуюча організація території лісгоспу за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними відноситься до наземних. Охорона лісу від пожеж проводилась силами лісової охорони. 

В 2019 році скоєні лісопорушення – 4 випадки, маса незаконно зрубаної деревини 57 куб.м, розмір шкоди склав 527 тис.грн, лісопорушники не виявлені, справи передані до поліції.

Учнівських лісництв в лісгоспі немає.
4.9. Використання угідь і ресурсів побічних користувань
В підприємстві, з тенденцією до зменшення, відмічалась з побічних користувань тільки заготівля сіна.

Середня урожайність на сіножатях лісового фонду в попередні роки становила 0,6 т/га.

Потреба лісового господарства в сіножатях задовольнялась повністю.

Попереднім лісовпорядкуванням випас худоби в лісі не проєктувався і даних щодо  фактичного випасу худоби в ревізійному період не надано. 

Виконання запроєктованих лісовпорядкуванням заходів приводиться нижче.
4.9.1. Виконання заходів з поліпшення угідь 
	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Запроекто-вано на ревізійний період
	Виконано
	% виконання

	1. Сіножаті

	Поверхневе поліпшення
	га
	16,0
	
	


4.10. Використання земель лісогосподарського призначення для потреб 
мисливського господарства і культурно-оздоровчих цілей

В зоні діяльності лісгоспу мисливські угіддя надані в користування наступним користувачам:

Колективному підприємству "Мисливсько–рибальське господарство" Олександрійської районної організації Українського товариства мисливців та рибалок відповідно до рішення Донецької обласної ради № 411 від 19.05.2016 року строком на 15 років;

Підприємству Об'єднання  громадян Мисливсько-риболовне господарство Українського товариства мисливців та рибалок і рибалок Красноармійського району відповідно до рішення Донецької обласної ради № 411 від 19.05.2016 року строком на 15 років;

Громадській організації "Костянтинівська мисливська  спілка "Беркут" відповідно до рішення Донецької обласної ради № 927 від 14.08.2017 року строком на 15 років;

Колективному підприємству "Мисливсько-риболовецького господарства Українського товариства мисливців та рибалок і рибалок Добропільського району відповідно до рішення Донецької обласної ради № 6/24-605 від 03.10.2013 року строком на 25 років.
Запроєктовані біотехнічні заходи із збереження і розмноження мисливської фауни, виконані працівниками мисливських господарств, за якими закріплені угіддя, у повному обсязі. Облік мисливської фауни ведеться у кожному господарстві окремо.
Відстріл мисливської фауни проводився згідно виділених лімітів.
Обсягів шкоди від потрав лісових культур мисливською фауною при провененні лісовпорядних робіт не виявлено.
На території лісгоспу рекреаційною діяльністю займаються : 

ФОП "Ковальов Ф.І.", урочище "Зоря" кв. 39 Покровського лісництва,

ПАТ "ШУ Покровське" кв.30 Покровського лісництва,

Розведення диких тварин кв.1 Покровського лісництва,

РЛП "Клебан-Бик" Катеринівське лісництво.

4.11. Підсочка лісу і використання ресурсів другорядних лісових матеріалів
 Керуючись "Правилами заготівлі живиці у лісах України" (К.,1996), підсочка сосни, а також заготівля другорядних лісових матеріалів в лісах лісгоспу не прєктувалися і лісгоспом не проводились. 
4.12. Загальний висновок за результатами аналізу лісогосподарської діяльності
Позитивні сторони ведення лісового господарства:

1. Ведення лісового господарства здійснювалося згідно проекту лісовпорядкування, що забезпечило безперервне і раціональне використання лісових ресурсів.

2. Своєчасне і якісне проведення лісовідновних заходів на зрубах та інших не вкритих лісовою рослинністю землях.

3. На належному рівні здійснюється охорона і захист лісів, про що свідчить незначна площа пожеж та масових осередків хвороб і шкідників лісу протягом ревізійного періоду.

4. Покращення санітарного стану насаджень в результаті своєчасного проведення рубок догляду та вибіркових санітарних рубок. 

Негативні сторони ведення лісового господарства:

1. Невиконання запроєтованих лісовпорядкуванням обсягів рубок догляду, особливо в молодняках, інших рубок формування і оздоровлення лісів, інших лісогосподарських заходів.
2. Недостатня постійна лісонасінна база основних лісоутворювальних порід.
3. Не проводиться належний догляд за квартальними просіками і межами лісгоспу.

4. Створення лісових культур на земельних ділянках без оформлення правовстанов-люючих  документів.

Загальний висновок за результатами аналізу господарської діяльності лісгоспу:

Зважаючи на позитивні зміни в динаміці лісового фонду, відсутність системних недоліків у веденні лісового господарства, господарську діяльність лісгоспу за ревізійний період слід вважати задовільною.

