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Починаючи з 2007 року на території лісгоспу проводиться моніторинг лісів першого рівня. Щорічно спеціалістами ВО „Укрдержліспроект” ведеться спостереження за станом лісів на 5 ділянках моніторингу, місця яких визначені згідно розрахунків за спеціальними програмами, проведених спеціалістами УкрНДІЛГА. Згідно „Методичних рекомендацій з моніторингу лісів України першого рівня” (Харків 2001) на кожній ділянці визначалися ряд показників, найголовніші з яких дефоліація крони, дехромація крони, щільність крони, пошкодження облікових дерев. Зібрана інформація надсилалася в лабораторію моніторингу і сертифікації лісів УкрНДІЛГА для систематизації, оцінки та аналізу. 

Результати моніторингу систематизуються в цілому по лісах України і надсилаються в міжнародні установи згідно конвенції про транскордонне забруднення повітря. Моніторинг лісів є складовою частиною державної системи моніторингу навколишнього природного середовища.

РОЗДІЛ 4. АНАЛІЗ ЛІСОГОСПОДАРСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ
4.1. Виконання основних положень проекту попереднього 

лісовпорядкування
В своїй практичній діяльності лісгосп керувався основними положеннями організації  і розвитку лісового господарства, які викладені в проекті попереднього лісовпорядкування. На протязі ревізійного періоду організаційно-господарська структура лісового фонду не зазнала змін.

 Стан меж і квартальних просік, збереження межових знаків, квартальних і лісогосподарських стовпів, в основному, задовільний. При цьому потрібно відмітити, що об’єми робіт по організації території проведені в минулому ревізійному періоді, недостатні.
Поточні зміни в матеріали лісовпорядкування та інші облікові документи вносились в цілому задовільно.
4.2. Рубки головного користування

Лісгосп мав затверджену розрахункову лісосіку рубок головного користування на 1999-2008 роки, що становило 37,1 тис.м3 в ліквіді.

Фактичний обсяг заготівель за цей період в середньому за рік становив 49% середньорічного обсягу діючої розрахункової лісосіки за ревізійний період. Недоруб розрахункової лісосіки пояснюється першочерговим проведенням рубок в новоутворених низькоповнотних насадженнях та транспортною недоступністю частини ділянок експлуатаційного фонду.

Вихід ділової деревини близький до встановленого лісовпорядкуванням. 
Розбіжність між фактичним виходом ділової деревини та даними розрахункової лісосіки пояснюється дійсним якісним складом деревостанів, станом збуту і переробки деревини.

Рубки головного користування на 90% проведені в місцях запроектованих лісовпорядкуванням. Причини відхилень від плану рубок, пояснюються проведенням рубок в низькоповнотних насадженнях, що втрачають свої захисні властивості, за рахунок головного користування.

Діюча розрахункова лісосіка відповідає принципу безперервного  і невиснажливого лісокористування, а фактичний відпуск деревини не в повній мірі відповідає даному принципу, так як становить 49% розрахункової лісосіки.
Не повне освоєння розрахункової лісосіки веде до погіршення вікової структури лісового фонду, накопиченню стиглих і перестійних деревостанів, що може призвести до погіршення якісних показників експлуатаційного фонду лісгоспу.
Основні порушення Правил рубок головного користування і Правил спеціального використання лісових ресурсів за останні роки, лісовпорядкуванням не виявлено. 

Під час рубок головного користування допускаються втрати деревини. В середньому вони складають 2%. Основною причиною втрат є наявність компактних недорубав в переважно транспортно-недоступних місцях.
В цілому рубки головного користування позитивно вплинули на структуру і якісний стан лісового фонду.

4.2.1. Виконання проекту рубок головного користування 
           (площа – га; запас – тис.м3)
	Господарства
	Середньорічний обсяг розрахункової лісосіки запроектованої лісовпорядкуванням
	Фактичний відпуск деревини в середньому за рік

	
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової
	площа
	запас у ліквіді
	в тому числі ділової

	Ліси І групи

	Суцільнолісосічні рубки

	Хвойні
	3,0
	1,6
	1,2
	1,5
	0,8
	0,5

	Твердолистяні
	1,0
	0,3
	0,1
	3,8
	0,4
	0,2

	Разом:
	4,0
	1,9
	1,3
	5,3
	1,2
	0,7

	Поступові рубки

	Твердолистяні
	3,0
	0,3
	0,2
	0,7
	0,1
	0,1

	Разом по групі лісів:
	
	
	
	
	

	
	7,0
	2,2
	1,5
	6,0
	1,3
	0,8

	Ліси 2 групи

	Суцільнолісосічні рубки

	Хвойні
	28,0
	16,6
	13,1
	26,9
	11,2
	7,2

	Поступові рубки

	Хвойні
	6,0
	2,4
	1,9
	4,5
	1,3
	0,9

	Твердолистяні
	90,0
	15,9
	10,2
	17,6
	4,2
	1,9

	Разом:
	96,0
	18,3
	12,1
	22,1
	5,5
	2,8

	Разом по групі лісів:
	
	
	
	
	

	
	124,0
	34,9
	25,2
	49,0
	16,7
	10,0

	Усього по лісгоспу:

	Суцільнолісосічні рубки

	Хвойні
	31,0
	18,2
	14,3
	28,4
	12,0
	7,7

	Твердолистяні
	1,0
	0,3
	0,1
	3,8
	0,4
	0,2

	Разом:
	32,0
	18,5
	14,4
	32,2
	12,4
	7,9

	Поступові рубки

	Хвойні
	6,0
	2,4
	1,9
	4,5
	1,3
	0,9

	Твердолистяні
	93,0
	16,2
	10,4
	18,3
	4,3
	2,0

	Разом:
	99,0
	18,6
	12,3
	22,8
	5,6
	2,9

	Разом:

	Хвойні
	37,0
	20,6
	16,2
	32,9
	13,3
	8,6

	Твердолистяні
	94,0
	16,5
	10,5
	22,1
	4,7
	2,2

	Усього:
	131,0
	37,1
	26,7
	55,0
	18,0
	10,8


4.3. Рубки формування і оздоровлення лісів
4.3.1. Рубки догляду і санітарні рубки
Виконаний обсяг рубок догляду в порівнянні з проектом лісовпорядкування приведений в табл.4.3.1.1.

Відхилення в обсягах при проведенні освітлення (-31,1%) пояснюється, в основному, економічними факторами, зокрема недостатністю фінансування.
Значні відхилення при проведенні рубок прочищення (+85,9%) пояснюється фактичним станом насаджень, які потребували цього виду рубок.

Відхилення при проведенні проріджень (-78,4%) можна пояснити недостатньою самоокупністю даного виду рубок, а відхилення при проведенні прохідних рубок (-76,1%) пояснюється, в основному, відсутністю збуту деревини отриманої при виконанні прохідних рубок.

Відхилення по інтенсивності проведення рубок та виходу ліквідної та ділової деревини пояснюються фактичним станом насаджень та економічними чинниками.

 Стан насаджень, не охоплених рубками догляду, на рік лісовпорядкування, в основному,  задовільний, при потребі в них призначені рубки догляду на наступний ревізійний період.
Облік рубок догляду за видами в лісгоспі ведеться в цілому задовільно.
Несвоєчасне проведення рубок догляду не призвело до небажаної зміни порід на значних площах лісового фонду.
4.3.1.1. Виконання рубок догляду за ревізійний період

	Види рубок 
та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прий-нято 
2-ю л/в нара-дою, га
	Фак-тично прой-дено рубка-ми, 
га
	% охопл. від на-саджень, які пот-ребува-ли рубок догляду 
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	
	прий-

нятий

2-ю

л/в

нара-

дою,

га,

тис.м3
	фак-

тич-

но

вико-

нано,

га,

тис.м3
	% вико-нан-ня

від  прое-кту
	середньорічний план

	
	
	
	
	
	
	
	
	га, тис.м3
	%

від про-екту

	Освітлення
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	412,1
	412,1
	1281,0
	100
	154,9
	106,8
	68,9
	106,8
	68,9

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	0,43
	0,56
	130,2
	0,56
	130,2

	в т.ч. 

ліквідний
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-

	діловий
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	2,8
	5,2
	185,7
	5,2
	185,7

	Прочищення
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	418,7
	418,7
	1869,9
	100
	83,8
	155,8
	185,9
	155,8
	185,9

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	0,76
	1,37
	180,3
	1,37
	180,3


продовження таблиці 4.3.1.1.

	Види рубок 
та порівнювані показники
	Усього потребу-вали рубок догляду, га
	Прий-нято 
2-ю л/в нара-дою, га
	Фак-тично прой-дено рубка-ми, 
га
	% охопл. від на-саджень, які пот-ребува-ли рубок догляду 
	Щорічний обсяг користування

	
	
	
	
	
	прий-

нятий

2-ю

л/в

нара-

дою,

га,

тис.м3
	фак-

тич-

но

вико-

нано,

га,

тис.м3
	% вико-нан-ня

від  прое-кту
	середньорічний план

	
	
	
	
	
	
	
	
	га, тис.м3
	%

від про-екту

	в т.ч. 

ліквідний
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-

	діловий
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	9,1
	8,8
	96,6
	8,8
	96,6

	Проріджування
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	854,3
	854,3
	222,5
	26,0
	85,7
	18,5
	21,6
	18,5
	21,6

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	2,58
	0,38
	14,7
	0,38
	14,7

	в т.ч. 

ліквідний
	
	
	
	
	1,96
	0,27
	13,8
	0,27
	13,8

	діловий
	
	
	
	
	0,43
	0,01
	2,3
	0,01
	2,3

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	30,1
	20,5
	68,1
	20,5
	68,1

	Прохідні рубки
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	1415,7
	1415,7
	406,9
	28,7
	141,6
	33,9
	23,9
	33,9
	23,9

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	6,02
	1,19
	19,8
	1,19
	19,8

	в т.ч. 

ліквідний
	
	
	
	
	4,85
	0,88
	18,1
	0,88
	18,1

	діловий
	
	
	
	
	2,74
	0,11
	4,0
	0,11
	4,0

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	42,5
	35,1
	82,6
	35,1
	82,6

	Разом рубок догляду
	
	
	
	
	
	
	
	

	площа
	3100,8
	3100,8
	3780,3
	100
	404,0
	315,0
	78,0
	315,0
	78,0

	загальний вирубаний запас
	
	
	
	
	9,68
	3,50
	36,2
	3,50
	36,2

	в т.ч. 

ліквідний
	
	
	
	
	6,81
	1,15
	16,9
	1,15
	16,9

	діловий
	
	
	
	
	3,17
	0,12
	3,8
	0,12
	3,8

	вибірка з 1 га, м3
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Якість проведення рубок догляду і вибіркових санітарних рубок в цілому слід вважати, задовільною. Покращився санітарний стан в осередках кореневої губки та опенька. Стан контролю за санітарним станом насаджень задовільний.
Основним методом проведення рубок догляду є комбінований, який поєднує в собі  принципи низового і верхового методів догляду.
Деревина від рубок догляду і санітарних рубок реалізується в круглому вигляді, а 90%  використовується на власні потреби, в тому числі на переробку 10 %.

4.3.1.2. Обсяги виконання санітарних рубок

	Види санітарних рубок
	Обсяги за проектом
	Тер

мін вик., років
	Фактично виконано за рев. період

	
	площа,

га
	запас тис. м3
	
	площа,

га
	запас тис. м3

	
	
	загаль- ний
	ліквід- ний
	діло- вий
	
	
	загаль- ний
	ліквід- ний
	діло- вий

	Суцільні
	56,0
	18,98
	17,08
	11,96
	1
	654,5
	349,68
	285,13
	129,65

	Вибіркові
	2704,5
	68,70
	53,84
	35,50
	2
	1603,9
	53,93
	39,32
	14,09

	Разом
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Вибіркові санітарні рубки мали бути проведені за 2 роки на площі 
2704,5 га із запасом зрубаної деревини 68,70 тис.м3. Фактично за 2 роки лісгосп виконав їх на площі 247,9 га з запасом 8,0 тис.м3, що в порівнянні з прийнятим 2 л/в нарадою обсягом рубок складає 9,2% по запасу. Пояснюється це транспортною недоступністю частини ділянок в яких були запроектовані санітарні рубки. 
В подальші роки ревізійного періоду вибіркові санітарні рубки проведені на площі 1356,0 га з рубкою 53,9 тис.м3 деревини (в т.ч. ділової 10,8 тис.м3), що було викликано фактичним станом насаджень.
4.3.2. Лісовідновні рубки

Обсяги лісовідновних рубок, виконаних за ревізійний період, подані в табл. 4.3.2.1. Лісовідновні рубки проводились обґрунтовано у відповідності з діючими нормативними документами, в запроектованих лісовпорядкуванням ділянках лісів, а також в інших лісових ділянках по мірі виникнення необхідності в проведенні даного виду рубок.

Лісовідновні рубки призначалися і проводилися в пристигаючи і стиглих насадженнях з повнотою 0,5 і нижче, які втратили свої захисні властивості і були виключені з рубок головного користування.

 4.3.2.1. Обсяги виконаних лісовідновних рубок

	Групи лісу
	Господарства
	Фонд лісовідновних рубок, встановлений лісовпорядкуванням
	Фактично виконано

	
	
	
	площа, 
га
	запас, тис.м3

	
	
	площа,
га
	стовбур-ний запас
	
	загаль-ний
	ліквід-ний
	діло-вий

	І
	Хвойні
	3,0
	1,14
	3,0
	0,72
	0,50
	0,40

	
	Твердолистяні
	1,7
	0,31
	1,7
	0,30
	0,27
	0,20

	
	Разом:
	4,7
	1,45
	4,7
	1,02
	0,87
	0,60

	ІІ
	Хвойні
	6,4
	2,98
	22,2
	11,01
	9,43
	5,60

	            Всього по лісгоспу:
	
	
	
	
	
	

	
	Хвойні
	9,4
	4,12
	25,2
	12,27
	10,03
	6,00

	
	Твердолистяні
	1,7
	0,31
	1,7
	0,30
	0,27
	0,20

	
	Разом:
	11,1
	4,43
	26,9
	12,03
	10,30
	6,20


4.3.3. Рубки, пов’язані з реконструкцією насаджень

Рубки, пов’язані з реконструкцією, малоцінних молодняків і похідних деревостанів базовим лісовпорядкуванням не проектувались.

Значного погіршення породного складу і заміни корінних порід на похідні в складі лісового фонду на протязі ревізійного періоду не відбулось.

Протягом ревізійного періоду при проведенні безперервного лісовпорядкування проектувались і лісгоспом проводились суцільні реконструктивні рубки на площі 56,5 га з вирубуваним запасом 23,33 тис.м3, в тому числі ліквідним 18,69 тис.м3, діловим 10,04 тис.м3.
4.3.4. Інші рубки формування і оздоровлення лісів

4.3.4.1. Обсяги виконання інших рубок формування і оздоровлення лісів 

	Види інших рубок
	Обсяги за проектом
	Тер-мін вико-нан-ня, років
	Фактично виконано 
за ревізійний період

	
	площа, га
	запас, тис.м3
	
	площа, га
	запас, тис.м3

	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий
	
	
	за-галь-ний
	лік-від-ний
	діло-вий

	1.Рубка поодиноких
   дерев
	2,7
	0,27
	0,24
	0,12
	1
	2,7
	0,27
	0,24
	0,12

	2.Рубка рідколісся   
	
	
	
	
	4
	42,8
	9,7
	7,4
	3,8

	3.Розрубування квар-

   тальних просік    
	15,7
	3,84
	3,46
	1,73
	3
	2,8
	0,1
	-
	-

	4.Розчищення квар-

   тальних просік
	18,9
	0,93
	-
	-
	3
	-
	-
	-
	-

	   Усього:
	37,3
	5,04
	3,70
	1,85
	
	48,3
	10,07
	7,64
	3,92


Причини відхилень від проекту: зумовлені дією переважно економічних чинників (недостатність бюджетного фінансування окремих видів рубок, відсутність розвинутої шляхової сітки не запроектовані базовим лісовпорядкуванням). Виді інших рубок проектувались і узгоджувались при проведенні безперервного лісовпорядкування.

Лісгоспом виконані значні обсяги по ліквідації наслідків вітровалів, сніголамів, обсяги яких не передбачені проектом лісовпорядкування, але потребували цих заходів для приведення в належний стан пошкоджених стихійним лихом насаджень.
4.4. Рубки, пов’язані з проведенням інших заходів

Інші рубки, не пов’язані з веденням лісового господарства не проектувались і лісгоспом не проводились.

4.5. Заходи з лісозахисту

4.5.1. Динаміка осередків шкідників і хвороб лісу за ревізійний період

	Види шкідників і хвороб
	Площа осередків, га

	
	на 
початок періоду
	виник-ли 
знову
	лікві-довано
	затухло
	залишок осередків

	
	
	
	
	
	усього
	в тому числі потребують заходів боротьби

	Шкідники лісу
	
	
	
	
	
	

	Короїд-типограф
	635,0
	505,7
	214,3
	-
	926,4
	926,4

	Короїд-шестизубчатий
	-
	462,1
	-
	-
	462,1
	462,1

	Вусач великий ялиновий
	-
	158,0
	-
	-
	158,0
	158,0

	Разом:
	635,0
	1125,8
	214,3
	-
	1546,5
	1546,5

	Коренева губка
	264,0
	3657,4
	22,0
	-
	3899,4
	3899,4

	Трутовик ялиновий
	-
	57,6
	-
	-
	57,6
	57,6

	Трутовик плоский
	-
	77,4
	-
	-
	77,4
	77,4

	Справжній трутовик
	34,0
	-
	-
	-
	1246,2
	1246,2

	Опеньок осінній
	15,0
	-
	7,2
	-
	332,9
	332,9

	Бактеріальний рак ясеня
	-
	111,3
	-
	-
	111,3
	111,3

	Рак морозобійний
	-
	8,2
	-
	-
	8,2
	8,2

	Рак ялиці
	6,0
	173,1
	6,0
	-
	173,1
	173,1

	Разом:
	319,0
	4085,0
	35,2
	-
	5906,1
	5906,1

	Усього по лісгоспу:
	954,0
	5210,8
	249,5
	-
	7452,6
	7452,6


В минулому ревізійному періоді були відмічені осередки масового розмноження таких шкідників лісу (короїди). 
Із хвороб лісу найбільше поширення мала коренева губка – 3899,4 га (66%), трутовик справжній – 1246,2 га (21%), опеньок осінній – 332,9 га (6%).
Запроектований на ревізійний період лісозахисні заходи лісгоспом, в основному, виконувались, але були недостатні, так як не в повній мірі врахували динаміку виникнення та розвитку осередків і вогнищ розмноження шкідників і хвороб.
Ефективність проведених заходів, в основному, задовільна, але обсяги та інтенсивність не достатні.

В наступному ревізійному періоді потрібно збільшити та якісно інтенсифікувати систему заходів з лісозахисту.

Проведені санітарні рубки сприяли стабілізації санітарного стану насаджень, до деякої міри стримували ріст осередків хвороб та шкідників лісу.

В минулому ревізійному періоді лісгосп регулярно проводив санітарно-оздоровчі заходи та дотримувався санітарних вимог при веденні лісового господарства.
Нагляд за шкідниками на протязі ревізійного періоду проводився регулярно, але не досить інтенсивно, сигналізація про появу осередків шкідників та хвороб не достатня.

В лісгоспі складаються плани наглядів за вогнищами шкідників і хвороб лісу, ведуться книги їх обліку та динаміки по роках ревізійного періоду в розрізі лісництвах.

Незважаючи на регулярне проведення лісозахисних та санітарно-оздоровчих заходів за ревізійний період (1999-2010 рр.) відбувся ріст осередків шкідників і хвороб лісу з 635 га до 1546,5 га і з 319 га до 5906,1 га відповідно.

Стан лісозахисту в лісгоспі слід вважати задовільним.

В наступному ревізійному періоді лісгоспу необхідно збільшити об’єми,  інтенсифікувати та урізноманітнити об’єми лісозахисних робіт.

4.6. Відтворення лісів
4.6.1. Виконання основних видів робіт з відтворення лісів  за ревізійний
          період, згідно звітних даних лісгоспу 
          (чисельник – план; знаменник – виконання) 
	Основні види робіт
	Усього за ревізійний період, га
	Середньорічне виконання в га

	
	
	за ревізійний період
	у рік, що передував теперішньому лісо-впорядкуванню

	1.Садіння лісу
	1134,0
-
	-
	110
-

	2.Садіння та висівання лісу на 

   рекультивованих землях
	-
	-
	-

	3.Реконструкція насаджень
	-
	-
	-

	4.Створення лісових культур селек-

   ційним садивним матеріалом
	-
	-
	-

	5.Природне поновлення
	115,4
-
	9,6
-
	10
-

	6.Лісорозведення 
   – на галявинах, пустирях, 

      рекультивованих землях

   – на непридатних землях інших 
      землекористувачів
	-
-
	-
-
	-
-

	7.Створення полезахисних лісових

   смуг
	-
	-
	-

	8.Висівання в розсадниках насіння 

   деревних та чагарникових порід
	25,1

-
	2,1
-
	2,1
-

	  9.Висаджено сіянців деревних та 

    чагарникових порід у шкілках
	6,0
-
	0,5
-
	0,3
-


Попереднім лісовпорядкуванням був виявлений фонд лісовідновлення на площі 3,8 га (галявини).

За ревізійний період виконані об’єми лісорозведення запроектовані лісовпорядкуванням.

4.6.2. Виконання проекту лісовпорядкування з відтворення лісів,  площа, га
	Показники
	Лісові куль-тури
	Сприян-ня 
природ-ному понов-ленню
	В тому числі 
із збере-женням підросту
	При-родне понов-лення
	Не понови-лось на рік теперіш-нього лісовпо-рядкування

	1.Фактично виконано – усього
	1134,0
	138,2
	5
	24,6
	401

	1.1.Не вкриті лісовою рослин-

      ністю лісові ділянки – усього
	123,7
	5
	5
	2,4
	61

	1.1.1.Призначені базовим лісо-

          впорядкуванням
	123,7
	5
	5
	2,4
	61

	1.1.2.Не призначені лісовпоряд-

         куванням
	-
	-
	-
	-
	-

	в т.ч. обґрунтовано 
	-
	-
	-
	-
	-

	          не обґрунтовано 
	-
	-
	-
	-
	-

	1.2.Зруби ревізійного періоду – 

      усього
	1010,3
	133,2
	-
	243,6
	340

	1.2.1.Призначені базовим лісо-

          впорядкуванням
	857,5
	5,0
	-
	243,6
	340

	1.2.2.Призначені безперервним
         лісовпорядкуванням
	152,8
	128,2
	-
	-
	-

	в т.ч. обґрунтовано 
	152,8
	128,2
	-
	-
	-

	          не обґрунтовано 
	-
	-
	-
	-
	-

	2.Запроектовано попереднім 

    базовим лісовпорядкуванням 
    – усього 
	981,2
	5,4
	5
	293,4
	-

	    % виконання проекту
	108,1
	2559,3
	100,0
	83,8
	


Проект базового лісовпорядкування з лісовідновлювальних заходів виконаний майже з усіх його видів, крім природного поновлення.

Не виконання даного виду лісовідновлювальних заходів і перевиконання інших, пояснюється об’єктивними причинами і, в основному, зміною структури лісосічного фонду, що в свою чергу змінює структуру і об’єми лісовідновювальних заходів.

Це стосується в першу чергу стиглих похідних насаджень ялини, які за своїм санітарним станом, терміново включились у фонд рубок головного користування, з метою зменшити втрати деревини від пошкоджень шкідниками і хворобами.

Лісові культури створювались, в основному, 2-3 річними сіянцями, площадками 4х4 м вручну. 10-кратний догляд за культурами, згідно рекомендацій лісовпорядкування не проводився. Виходячи з економічних можливостей проводили 1-2 ручний догляди щорічно, на протязі 3-4 років після створення лісових культур, що негативно вплинуло на якісний стан лісових культур.

Строки переводу лісових культур в покриті лісом землі і їх правильність переводів, в основному, відповідають встановленим нормативам.

4.6.3. Виконання проекту лісовпорядкування з відновлення головних порід

          (чисельник – проект, знаменник – фактичне виконання)

	П о р о д и
	Лісові культури
	Сприяння природному поновленню
	Природне поновлення

	
	га
	%
	га
	%
	га
	%

	Ялина європейська
	18,0

53,4
	1,8

4,7
	0,3

0,3
	5,6

0,2
	0,5

55,3
	0,2

22,5

	Ялиця біла
	63,2

69,8
	6,4

6,2
	-
	-
	-

19,0
	-

7,7

	Бук лісовий
	900,1

1000,8
	91,8

88,3
	5,1

133,2
	94,4

99,8
	292,9

169,5
	99,8

68,9

	Дуб звичайний
	-

0,6
	-
	-
	-
	-
	-

	Явір
	-

9,4
	-

0,8
	-
	-
	-
	-

	Ясен звичайний
	-
	-
	-
	-
	-

2,2
	-

0,9

	Разом:
	981,3

1134,0
	100
	5,4

133,5
	100
	293,4

246,0
	100


Сприяння природному поновленню, в основному, проводилось шляхом створення часткових лісових культур на площі 138,2 га, а також шляхом збереження підросту на площі 5,0 га.
Попереднім лісовпорядкуванням не проектувались виконувати заходи з реконструкції низькоповнотних насаджень, що не відповідають типам лісу.

На протязі ревізійного періоду лісгосп не проводив реконструктивні заходи.

Природне поновлення корінних порід, таких як бук лісовий, клен-явір, ясен, при дотриманні діючих правил проведення рубок головного користування, та інших рубок формування та оздоровлення лісів проходить цілком успішно.

4.6.4. Площа врахованих лісовпорядкуванням незімкнутих лісових культур 

          та їхній стан, га
	Головна порода
	Площа створе-них лісових куль-тур
	В тому числі:

	
	
	добрий

стан
	задовіль-ний стан
	незадо-вільний стан (приж. 25,1-49,9%)
	загиблі (списані ліс-госпом та виявлені лісо-впорядкуван-ням)

	
	
	1 клас якості
	2 клас якості
	3 клас якості
	
	

	Лісові культури ревізійного періоду

	Ялина європейська
	2,0
	
	
	2,0
	
	

	Ялиця біла
	14,6
	
	10,3
	4,3
	
	

	Бук лісовий
	546,8
	3,9
	107,3
	435,6
	
	

	Разом:
	563,4
	3,9
	117,6
	441,9
	
	

	                                  %
	100
	0,7
	20,9
	78,4
	
	


4.6.5. Площа врахованих лісовпорядкуванням лісових культур, переведених у вкриті 
          лісовою рослинністю лісові ділянки, у віці до 20 років та їхній стан,               га
	Головна порода
	Загаль-на площа
	В тому числі:

	
	
	класи якості
	незадо-вільні
	загиблі (списані ліс-госпом і виявлені л/в)

	
	
	1
	2
	3
	разом
	
	

	1. Лісові культури ревізійного періоду

	Ялина європейська
	51,4
	5,1
	40,0
	6,3
	51,4
	
	

	Ялиця біла
	55,2
	
	24,1
	31,1
	55,2
	
	

	Дуб звичайний
	0,6
	
	
	0,6
	0,6
	
	

	Бук лісовий
	454,0
	
	186,1
	267,9
	454,0
	
	

	Явір
	9,4
	
	6,9
	2,5
	9,4
	
	

	Разом:
	570,6
	5,1
	257,1
	308,4
	570,6
	
	

	                                  %
	100,0
	0,8
	44,9
	54,3
	100,0
	
	

	2. Лісові культури минулого ревізійного періоду (до 20 років)

	Ялина європейська
	103,3
	24,8
	59,7
	18,8
	103,3
	
	

	Ялиця біла
	111,2
	
	70,7
	40,5
	111,2
	
	

	Модрина європейська
	0,2
	
	0,2
	
	0,2
	
	

	Дуб скельний
	4,1
	
	
	4,1
	4,1
	
	

	Бук лісовий
	716,8
	45,5
	474,6
	196,7
	716,8
	
	

	Ясен звичайний
	9,8
	
	0,3
	9,5
	9,8
	
	

	Явір
	77,9
	
	2,8
	75,1
	77,9
	
	

	Разом:
	1023,3
	70,3
	608,3
	344,7
	1023,3
	
	

	                               %
	100,0
	6,8
	59,6
	33,6
	100
	
	


Незадовільних та загиблих лісових культур при проведенні лісовпорядкування не виявлено, тому таблиця 4.6.6  не приводиться.
Динаміка площі лісових культур віком до 20 років та їхня збереженість
	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	І. Лісові культури попереднього ревізійного періоду
	
	

	
	а) значилось за даними минулого лісовпорядкування
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1190,8
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	-
	

	
	Усього значилось:
	1190,8
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	-
	

	2.
	Прийнято лісових культур від інших організацій
	-
	

	3.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	

	
	Усього змін:
	
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 01.01.2011 р.
	1190,8
	


продовження
	№ п/п
	Назви показників
	Площа в га

	
	
	+
	-

	
	І. Лісові культури попереднього ревізійного періоду
	
	

	
	а) значилось за даними минулого лісовпорядкування
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1190,8
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	-
	

	
	Усього значилось:
	1190,8
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	-
	

	2.
	Прийнято лісових культур від інших організацій
	-
	

	3.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	

	
	Усього змін:
	
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 01.01.2011 р.
	1190,8
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	1023,3
	

	
	Розходження
	-167,5
	-167,5

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Загиблі культури, але не списані лісгоспом
	-
	-

	2.
	Окремі частини ділянок приєднані до культур ревізійного періоду
	-167,5
	-167,5

	
	
	
	

	
	ІІ. Лісові культури ревізійного періоду
	
	

	
	а) створено усього
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	344,9
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	612,0
	

	
	Усього значилось:
	956,9-
	

	
	б) результати господарської діяльності
	
	

	1.
	Списано загиблих лісових культур
	-
	

	2.
	Прийнято лісових культур від інших організацій
	-
	

	3.
	Передано лісових культур іншим організаціям
	-
	

	
	Усього змін:
	
	

	
	Повинно бути лісових культур за станом на 01.01.2011 р.
	956,9
	

	
	в) узято на облік теперішнім лісовпорядкуванням
	
	

	1.
	Площа лісових культур, переведених у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	570,6
	

	2.
	Площа незімкнутих лісових культур
	563,4
	

	
	Разом:
	1134,0
	

	
	Розходження
	+177,1
	

	
	Причини розходження:
	
	

	1.
	Окремі частини ділянок приєднані до культур ревізійного періоду
	+167,5
	

	2.
	Уточнення меж виділів, приєднання незначних за площею ділянок природного поновлення
	+9,6
	


Динаміка молодняків, площі лісових культур, не вкритих лісовою рослинністю

лісових ділянок за ревізійний період

	Показники
	За даними
	Різниця

	
	на 01.01 1999 року
	на 01.01 2011 року
	+
	-
	%, ±

	Молодняки до 20 років – усього
	2067,0
	2000,7
	
	-66,3
	-3,2

	в тому числі:
	
	
	
	
	

	    хвойних порід
	513,4
	499,3
	
	-14,1
	-2,7

	    твердолистяних порід
	1552,6
	1494,8
	
	-57,8
	-3,7

	    м’яколистяних порід
	1,0
	6,6
	+5,6
	
	+560,0

	Лісові культури переведені у вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки
	695,3
	570,6
	
	-124,7
	-17,9

	Незімкнуті лісові культури
	699,7
	563,4
	
	-136,3
	-19,5

	Не вкриті лісовою рослинністю лісові ділянки – усього
	209,6
	645,8
	+436,2
	
	+208,1

	в тому числі:
	
	
	
	
	

	- забезпечені природним поновлен-

  ням
	2,4
	304,3
	+301,9
	
	+12579

	- потребують сприяння природному 

  поновленню
	5,4
	-
	-
	
	-

	- потребують створення лісових 

   культур
	123,7
	117,1
	
	-6,6
	-5,3

	- не проектуються під лісорозведен-

  ня (ремізи, біополями тощо)
	78,1
	224,4
	+146,3
	
	+187,3

	Нелісові землі, запроектовані під заліснення
	-
	-
	-
	
	-


З метою підвищення продуктивності насаджень лісгоспом в лісових культурах і молодняках природного походження не проводився посів люпину багаторічного в ділянки лісових культур, а також не вносились добрива в них.
В лісгоспі відсутній розсадник. Натомість діють 2,47 га тимчасових розсадників. Їхня продуктивна площа складає 2,1 га, а кількість вирощених щорічно сіянців в них за останні два роки – в середньому 2,0 млн.шт.
Вирощуванням селекційно-садивного матеріалу лісгосп не займається.

Існуючі в лісгоспі розсадники повністю забезпечують потребу в садивному матеріалі, подальше розширення і покращення їх стану не проектується.

Садивний матеріал, вирощений в лісових школах, використовують для власних потреб, озеленення населених пунктів реалізується іншим організаціям. Загальна оцінка розсадникового господарства – задовільна.

Для виконання лісовідновлювальних робіт потреба лісгоспу в насінні за останні два роки в середньому становила 3000 кг. Заготівля насіння проводилась в лісонасіннєвих ділянках ялиці білої, з плюсових дерев, а також в нормальних за селекційними ознаками ділянках.
Із загальної кількість заготовленого за останні два роки насіння на постійних насінних ділянках зібрано 20% обліку насіння зібраного з плюсових дерев не проводилось.

Для вирощування високоякісного садивного матеріалу з цінними спадковими властивостями в лісгоспі створена постійна лісонасінна база (табл.4.6.7).

4.6.7. Характеристика постійної лісонасінної бази
	Порода, походжен-ня
	№ плю-сових дерев за реєст-ром

------

№ ліс-госпу
	Місцезна-ходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік 
зак-ла-дання
	Спосіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

запас на

1 га,

м3
	боні-тет

------ тип лісу
	
	

	1. Плюсові дерева

	Бук лісовий
	45/8
	Жденіївське
л-во, 
кв.14 вид.60 
	
	
	190


	33
56

	
	1

Д3БП
	
	огород-жування кільце-ванням

	Ялиця 

біла
	6/12
	Жденіївське

л-во, 

кв.14 вид.57 
	
	
	190
	37

56
	
	1А

Д3БП
	
	-*-

	Ялиця 

біла
	7/13
	Жденіївське

л-во, 

кв.16 вид.10 
	
	
	120
	38,3

62
	
	1А

Д3ПБ
	
	-*-

	Ялиця 

біла
	15/10
	Підполозян-ське л-во, 

кв.10 вид.28 
	
	
	120
	36,5

60
	
	1А

Д3ПБ
	
	-*-

	Ялиця 

біла
	10/9
	Підполозян-ське л-во, 

кв.10 вид.28 
	
	
	120
	36,5

52
	
	1А

Д3ПБ
	
	-*-

	Клен гостро-листий
	1/1
	Н.Волове-цьке л-во, 

кв.1 вид.7
	
	
	110
	30,5

48
	
	1А

Д3Б
	
	-*-

	Разом:
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2. Постійні лісонасінні ділянки

	Дуб скельний
	-/22
	Підполозян-ське л-во, 

кв.20 вид.23 
	2,4
	6Дс 3Бкл

1Гз
	57
	24
28


	0,7
280
	1А

Д3ГБ
	1975
	огород-жування 

	Дуб скельний
	-/22
	Підполозян-ське л-во, 

кв.20 вид.49 
	0,8
	6Дс 3Бкл

1Гз
	57
	24
28


	0,7
280
	1А

Д3ГБ
	1975
	-*-

	Дуб скельний
	-/22
	Підполозян-ське л-во, 

кв.20 вид.51 
	6,8
	6Дс 3Бкл

1Гз
	57
	24
28


	0,7
280
	1А

Д3ГБ
	1975
	-*-

	Бук лісовий
	-/5
	Н.Ворітське л-во, 

кв.9 вид.66 
	5,5
	10Бкл


	130
	34
40


	0,7
470
	1А

Д3ГБ
	1973
	-*-

	Бук лісовий
	-/4
	Н.Ворітське л-во, 

кв.9 вид.67 
	2,6
	10Бкл

+Гз


	130
	35
48


	0,8
540
	1А

Д3ГБ
	1973
	-*-


продовження таблиці 4.6.7. 
	Порода, походжен-ня
	№ плю-сових дерев за реєст-ром

------

№ ліс-госпу
	Місцезна-ходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік 
зак-ла-дання
	Спосіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

запас на

1 га,

м3
	боні-тет

------ тип лісу
	
	

	Ясен звичайний
	-/3
	Н.Ворітське л-во, 

кв.18 вид.34 
	2,3
	9Яз 1Бкл+Яв


	95
	32
36


	0,7
450
	1А

С3Б
	1971
	огород-жування 

	Бук лісовий
	-/7
	Н.Волове-цьке л-во, 

кв.2 вид.56 
	15,0
	10Бкл


	100
	31
36

	0,7
460
	1А

Д3Б
	1964
	-*-

	Бук лісовий
	-/8
	Н.Волове-цьке л-во, 

кв.19 вид.4 
	37,0
	8Бкл (80) 2Бкл (120)
	80
	28
28
	0,75
510
	1А

С3ГБ
	2007
	-*-

	Разом:
	
	
	72,4
	
	
	
	
	
	
	

	3. Генетичні резервати

	Ясен звичайний
	
	Жденіївське л-во, 

кв.17 вид.26 
	8,7
	10Яз +Яв


	150
	31
40


	0,50
350
	1

Д3Б
	1984
	огород-жування 

	Ясен звичайний
	
	Жденіївське л-во, 

кв.18 вид.31 
	4,0
	8Яз 2Бкл


	150
	33
48


	0,6
420
	1

Д3ПБ
	1984
	-*-

	Ясен звичайний
	
	Жденіївське л-во, 

кв.18 вид.30 
	9,6
	6Яз 3Бкл

1Яв+Яцб
	150
	33
48


	0,6
420
	1

Д3ПБ
	1984
	-*-

	Бук лісовий
	
	Н.Волове-цьке л-во, 

кв.19 вид.1-18,20 
	279,5
	
	
	34
64


	
	
	1984
	-*-

	Бук лісовий
	
	Н.Волове-цьке л-во, 

кв.24 вид.1, 2, 4, 7, 8, 10-14 
	120,1
	
	
	34
64


	
	
	1984
	-*-

	Бук лісовий
	
	Н.Волове-цьке л-во, 

кв.25 вид.1, 2, 9, 10, 11, 18, 25 
	72,7
	
	
	34
64


	
	
	1984
	-*-


продовження таблиці 4.6.7. 
	Порода, походжен-ня
	№ плю-сових дерев за реєст-ром

------

№ ліс-госпу
	Місцезна-ходження (лісництво, квартал, таксац. ділянка)
	Площа насін-ної ді-лянки, план-тації плю-сових насад-жень, га
	Таксаційна характеристика
	Рік 
зак-ла-дання
	Спосіб закла-дання

	
	
	
	
	склад
	вік
	Н

----

Д
	пов-нота-----

запас на

1 га,

м3
	боні-тет

------ тип лісу
	
	

	Дуб  скельний
	
	Н.Ворітське л-во, 

кв.13 вид.8
	2,4
	6Дс 3Бкл 1Лпд +Яв
	170
	29
36


	0,5
280
	3

С3БДС
	1984
	огород-жування 

	Дуб  скельний
	
	Н.Ворітське л-во, 

кв.13 вид.15
	1,9
	6Дс 4Бкл +Лпд 
	170
	25
36


	0,5
310
	3

С3БДС
	1984
	-*-

	Дуб  скельний
	
	Підполозян-ське л-во, 

кв.14 вид.14 
	6,7
	6Бкл 3Дс 1Яв
	170
	28
48


	0,65
430
	2

С2Б
	1984
	-*-

	Дуб  скельний
	
	Підполозян-ське л-во, 

кв.14 вид.15 
	11,0
	7Дс

2Бкл 1Лпд
	170
	28
48


	0,7
440
	2

С2Б
	1984
	-*-

	Разом:
	
	
	516,6
	
	
	
	
	
	
	


Для підвищення продуктивності об’єктів постійної лісонасінної бази лісгоспом, на протязі ревізійного періоду, проводилась вирубка мінусових, фаутних та сухостійних дерев.
4.7. Гідролісомеліорація

В зв’язку з відсутність гідро лісомеліоративного фонду, заходи по створенню, ремонту і догляду за гідролісомеліоративними системами не проектувались, і лісгоспом на протязі ревізійного періоду не проводились.

4.8. Охорона лісу

4.8.1. Відомості про лісові пожежі 
	Показники
	Одиниця вимірю-вання
	Усього за ревізійний період
	В т.ч. за два останні роки

	
	
	
	2009 р.
	2010 р.

	1.Площа, пройдена пожежами
	га
	2,9
	
	

	    в т.ч. вкрита лісовою рослинністю
	га
	-
	
	

	2.Кількість пожеж – усього
	випадків
	2
	
	

	в т.ч. верхових
	випадків
	-
	
	

	низових
	випадків
	2
	
	

	підземних
	випадків
	-
	
	

	3.Середня площа однієї пожежі
	га
	-
	
	

	4.Стовбурний запас згорілої та пошкодженої деревини
	тис.м3
	-
	
	

	5.Збитки від пожеж
	тис.грн.
	6,8
	
	

	в т.ч. витрати на гасіння
	тис.грн.
	2,78
	
	

	6.Витрати на охорону від пожеж
	тис.грн.
	120,0
	6,9
	16,3

	7.Причини пожеж
	випадків
	2
	
	

	7.1.Необережне поводження насе-

      лення з вогнем
	випадків
	2
	
	

	8.Порушення правил пожежної безпеки
	випадків
	59
	6
	5

	8.1.Виявлено випадків – усього
	випадків
	59
	6
	5

	8.2.Накладено штрафів
	випадків гривень
	59
2697,0
	6
340,0
	5
391,0

	8.3.Стягнуто штрафів
	гривень
	2697,0
	340,0
	391,0


4.8.2. Існуюче протипожежне упорядкування та виконання запроектованих заходів              

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Проекту-валось на ревізійний період
	Фактично виконано
	% виконання

	1. Установлення панно
	шт
	20
	5
	25

	2. Встановлення аншлагів
	шт
	110
	60
	55

	3. Влаштування місць відпочинку і 

    куріння
	шт
	100
	7
	7

	4. Створення мінералізованих смуг
	км
	200
	120
	60

	5. Догляд за мінералізованими 

    смугами
	км
	600
	240
	40

	6. Наймання тимчасових пожежних 

    сторожів
	чол.

тис.грн.
	6

9,0
	6

9,0
	100


Проведені протипожежні заходи виконувались задовільно, з необхідною доцільністю і сприяли покращенню стану протипожежної безпеки в лісовому фонді лісгоспу.

Основною причиною відхилень від проекту лісовпорядкування є недостатнє фінансування проведення протипожежних заходів.

Територія лісгоспу за способами виявлення лісових пожеж і боротьби з ними, повністю  відносена до зони наземної охорони від пожеж лісів силами державної лісової охорони.

За два останні роки, в середньому, було зареєстровано 30 випадків самовільних рубок з  обсягом  зрубаної  деревини  113,56 м3    та   11 випадків   інших   порушень   із   збитками 272,57 тис.грн.

По зареєстрованих лісопорушеннях були вжиті такі заходи:
· відшкодовано завданих збитків, внаслідок накладання штрафів – 11,8 тис.грн., що становить 4,3% відшкодування збитків;

· притягнено до дисциплінарної відповідальності 45 посадових осіб державної лісової охорони.

На території лісгоспу діє учнівське лісництво, в діяльності якого беруть участь 24 учні. Учнівське лісництво, як структурний підрозділ закладів освіти, забезпечує потребу школярів та учнівської молоді в здобутті знань і навичок у галузі лісівництва, сприяють вихованню свідомого ставлення до праці, до охорони природи, використанню та відтворенню лісових ресурсів та вибору майбутньої процесії. В своїй діяльності учнівське лісництво повинно керуватися основними положеннями Закону України „Про освіту”, Лісового кодексу України та Положенням про учнівське лісництво загальноосвітніх шкіл та позашкільних навчально-виховних   закладів,  затверджених  наказом Міністерства  освіти  України  від 01.11.1995 р. № 307.

4.8.3. Характеристика учнівських лісництв
	Лісництва і номери кварталів, які входять до складу учнівських лісництв
	Рік утво-рення ліс-ництва
	Кіль-кість учнів

в лісни-цтві
	Загальна площа учнів-ського лісницт-ва, га
	Лісові  ділянки, га
	Нелісові землі

	
	
	
	
	вкриті лісовою рослин-ністю
	не вкриті лісовою рослин-ністю
	

	Воловецьке учнівське лісництво

	Верхньоволовецьке 
л-во
	1982
	20
	-
	-
	-
	-


Територію за Воловецьким учнівським лісництвом не закріплено.
Члени учнівських лісництв на протязі ревізійного періоду приймали участь у виконанні таких робіт: садіння лісу, догляд за лісовими культурами і розсадниками, приймали участь в озелененні населених пунктів, заготівлі лікарської сировини, грибів, збиранні насіння деревних і чагарникових порід, приймали участь в акціях по охороні і приваблюванні птахів. Зокрема у 2010 році члени учнівського лісництва приймали участь у виконанні таких робіт: створення лісових культур – 2,8 га, догляд за лісовими культурами – 4,7 га, охорона і огородження мурашників – 2 гнізда, виготовлення годівниць – 20 шт.
В наступному ревізійному періоді потрібно посилити діяльність шкільного лісництва. Організувати їх в переважній більшості лісництв.

4.9. Використання угідь і ресурсів побічних користувань

В лісгоспі є такі види побічних користувань: сінокосіння, випас худоби, збір грибів, ягід, бджолярство.

Середня урожайність на сіножатях лісового фонду становить 0,6 т/га, що менше урожайності сіножатей сільськогосподарських підприємств. Це викликано територіальною роздрібністю сіножатей, невеликою площею окремих ділянок, відсутністю доріг, що утруднює застосуванню передових технологій при покращенні сільськогосподарських угідь, а також недостатнім територіально-технічним забезпеченням лісгоспу.

Дані про урожайність орних земель, ступінь їх використання, асортимент культивованих сільськогосподарських порід в лісгоспі, відсутні.

Пасовища використовуються іншими організаціями і громадами, не досить ефективно. Відсутнє проведення заходів по їх нарощенню.

Потреба лісового господарства в сіножатях і орних земель задовольняється повністю.

Попереднім лісовпорядкуванням щорічний випас худоби в лісі проектувався на площі 1608,3 га в кількості 570 голів великої рогатої худоби. Дані про випас худоби в лісах підприємства на протязі ревізійного періоду відсутні. Негативного впливу випасу худоби на стан лісового фонду не виявлено.

За час ревізійного (1999-2010 рр.) площа угідь зменшилась на 63%, в тому числі видом угідь: рілля на 50%, сіножаті на 70%, пасовища на 56%. Зменшення площі угідь та трансформація їх в інші категорії земель, являється негативним фактором у їх використанні.
4.9.1. Використання угідь на рік лісовпорядкування

	Найменування угідь
	Площа, 
га
	В т.ч. використовується для потреб

	
	
	підсобного господар-ства лісгоспу
	робітників 
і службов-вців лісгоспу
	знаходиться в користуванні інших орга-нізацій і громадян

	1. Сіножаті
	43,8
	6,8
	35,0
	2,0

	2. Пасовища
	47,2
	-
	-
	47,2

	3. Рілля
	6,1
	-
	3,8
	2,3

	    Разом:
	97,1
	6,8
	38,8
	51,5


4.9.2. Виконання заходів з поліпшення угідь

	Найменування заходів
	Одиниця вимірю-вання
	Запроекто-вано на ревізійний період
	Виконано
	% виконання

	Сіножаті

	Сіножаті
	га

тонн
	145

87
	10

6
	7

7

	Випасання худоби
	га

голів
	1608

570
	дані відсутні

	Розміщення пасік
	га

тонн
	62

0,6
	30

0,3
	50

	Всього:
	
	
	
	


Невиконання заходів з поліпшення угідь, зменшення їх площі, викликано, в основному, дією економічних чинників.

Інші види побічних користувань лісовпорядкуванням не проектувались і лісгоспом не проводились. 

Заготівля харчових продуктів лісу і лікарської сировини на території лісгоспу проводиться, в основному, місцевим населенням та іншими організаціями.
   4.10. Використання лісового фонду для потреб мисливського господарства

 і культурно-оздоровчих цілей

Територія лісгоспу використовується для потреб мисливського господарства. Мисливські угіддя закріплені за:

· ДП „ВОЛОВЕЦЬКИЙ ЛІСГОСП” (Пашківецьке л-во, кв.20, 15, 21 – 384,0 га; Підполозянське л-во, кв.14, 18, 26 – 450,1 га; Нижньоворітське л-во, кв.1, 2, 13, 17-21, 24-27 – 1780,1 га; Верхньоволовецьке л-во, кв.13, 14 – 303,0 га; Нижньоволовецьке л-во, кв.2, 7, 9, 14, 19, 24, 25 – 1067,0 га) на площі 4594,2 га;

· ЗТМР „Лісівник”  (Пашківецьке л-во, кв.1-14, 16-19, 22, 23 – 3764,0 га;  Жденіївське л-во, кв.1-19 – 4018,5 га; Верхньоволовецьке л-во, кв.7, 26-28 – 978 га; Нижньоволовецьке л-во,  кв.1, 3-6, 10-13, 15-18, 20-23 – 3685,0 га;  Підполозянське л-во, кв.15-17 – 643 га) на площі 13088,5 га;
· УТМР (Підполозянське л-во,  кв.1-13, 19-25 – 3266,0 га;  Нижньоворітське л-во, кв.3-12, 14-16, 22, 23, 28 – 2455,9 га; Верхньоволовецьке л-во, кв.1-6, 8, 12, 15-25 – 3857,8 га) на площі 9579,7 га.

В угіддях лісгоспу полювання має спортивно-аматорський характер. 
За  даними  обліку  мисливської фауни у 2010 році  в   угіддях  налічується:  оленів – 109 гол., козуль – 381 гол, кабанів – 274 гол.,  зайців –  990 гол.,  білок –  480 гол., лисиць – 130 гол.,   вовків – 9гол.,   борсуків – 52 гол.,   видр – 35 гол.,   куниць  – 284 гол.,  тхорів –  72 гол.,  котів лісових – 43 гол.,  рисів – 14 гол.,  ведмедів  бурих – 7 гол.,   сірої  куріпки – 134 гол., рябчиків – 410 гол.
Запроектовані біотехнічні заходи по збереженню і розмноженню мисливської фауни виконувались задовільно, згідно заходів запроектованих мисливським впорядкуванням 1998 року.
Проект розвитку мисливського господарства розроблений на період з 1999 по 2013 рік.

4.10.1. Виконання біотехнічних заходів

	Заходи
	Одиниця вимірю-вання
	Запроек-тований щорічний обсяг
	Виконано у рік, що передував лісовпо-рядкуванню
	% вико-нання

	1. Будівництво:
	
	
	
	

	1.1. Мисливських будинків
	шт
	1
	1
	100

	1.2. Годівниць для оленів і козуль
	шт
	66
	66
	100

	1.3. Солонців
	шт
	121
	121
	100


Відстріл мисливської фауни проводиться по ліцензіям (на копитних) і відстрільним карткам, – на пушного звіра.

Значної шкоди від потрав лісових культур мисливською фауною не виявлено.

На території лісгоспу діють такі приватні турбази „Наталі”, „Надія”, „Вікторія” та „Смерековий двір”.

 За ревізійний період з метою благоустрою рекреаційних лісів облаштовано 6 місць відпочинку.

4.11. Підсочка лісу і використання ресурсів другорядних 

лісових матеріалів

Виходячи з того, що територія лісгоспу не входить в зону підсочки соснових насаджень, та відсутністю сировинної бази, підсочка соснових насаджень не проектувалась, і лісгоспом на протязі ревізійного періоду не проводилась.

В зв’язку з цим таблиця 4.11 не приводиться.

Заготівля другорядних лісовим матеріалів минулим лісовпорядкуванням не проектувалась і лісгоспом на протязі ревізійного періоду не проводилась.
4.12. Загальний висновок за результатами аналізу лісогосподарської

діяльності
Позитивні сторони ведення лісового господарства:
· систематичне виконання планових завдань по основних видах господарських заходів;

· покращення породного складу лісового фонду, створення лісових культур господарсько-цінних порід на протязі ревізійного періоду, проведення санітарно-оздоровчих заходів;

· охорона і проведення господарських заходів в об’єктах природо заповідного фонду у відповідності з нормативними документами та положеннями.

Негативні сторони ведення лісового господарства:
· частина квартальних просік потребує термінового проведення інших рубок (розчищення);

· недостатній рівень проведення заходів з поліпшення сільськогосподарських угідь;

· роботи по ремонту і прокладанню пішохідних  стежок проводяться в недостатніх обсягах;

· низький рівень користування лісом в культурах  та рекреаційних цілях (будівництво та ремонт малих архітектурних форм);

· недостатні об’єми проведення заходів з лісозахисту.

Загальний висновок за результатами господарської діяльності лісгоспу
Незважаючи на окремі недоліки, господарську діяльність ДП „ВОЛОВЕЦЬКИЙ ЛІСГОСП” на протязі ревізійного періоду визнати задовільною.

